ILUSTRISSIMO SENHOR CARLOS FERNANDES DE MELO NETO, DIGNISSIMO
PRESIDENTE DA COMPANHIA DE SANEAMENTO DE SERGIPE - DESO.

AVANSYS TECNOLOGIA LTDA., ja qualificado
nos autos da Concorréncia n° 002/2019, regularmente representado, vem
apresentar RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATVO, em face dos atos
praticados pela Douta Comissao de Licitacao, que resultaram na declaracao de
vencedora da Licitante INFO W SOFTWARE LTDA-ME;

I- DA TEMPESTIVIDADE

1. Ab initio, importa destacar que a
Recorrente tomou ciéncia da decisdo que declarou habilitada e vencedora do
certame a Licitante INFO W na “Sess@o de Recebimento e Abertura da Nova
Proposta Comercial da Licitante M.E. melhor classifica e abertura dos
documentos para habilitagao”, ocorrida em 10 de dezembro de 2019 (terca-

feira).

2. Considerando-se o disposto no Titulo IV,
Capitulo Xlll, item 13.1, do Edital do referido certame, acerca do prazo de 05
(cinco) dias para apresentacao das razdes de recurso a partir da lavratura da ata
da sesséo que encerra a fase da habilitacédo, verifica-se a tempestividade do
presente recurso, uma vez que a contagem do prazo para apresentacdo das
razOes recursais iniciou-se no dia 11 de dezembro de 2019 (quarta-feira) e
findara no dia 17 de novembro de 2019 (terca-feira).
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3. Apresentado nesta data, o presente

recurso €, inegavelmente, tempestivo.

- BREVE SINTESE DO CERTAME

4. Participa, a Recorrente, na qualidade de
licitante, da Concorréncia n° 026/2019, promovido por essa Companhia de
Saneamento de Sergipe - DESO, visando a contratacéo de “servico de suporte
tecnologico ao ambiente de Tecnologia da Informacdo e Comunicacéo, e

desenvolvimento de sistemas para atender as necessidades da DESO”.

5. Em 10 de dezembro de 2019, outrossim,
fora realizada sessdo para abertura dos envelopes de documentagdo de
habilitacdo, vindo a surpreender-se, esta Recorrente, com a decisdo de
considerar habilitada e sagrar vencedora da Concorréncia a Licitante INFO W
SOFTWARE LTDA-ME.

6. Ao longo do certame, foi possivel observar
que:

A) houve equivoco na andlise final das propostas técnica e

comercial, a qual nao observou requisito do Termo de Referéncia;

B) também a andlise da proposta técnica, tanto da empresa como

da equipe técnica, da Licitante vencedora, realizou-se de forma
equivocada, atribuindo-lhe maior pontuacao do que a merecida
em face dos atestados apresentados, em detrimento da devida
observancia dos termos do Edital;
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C) ao analisar-se a proposta financeira, houve novos equivocos,

pois deixou a INFO W de seguir requisitos formais previstos no

Edital e de apresentar documento requerido; e

D) houve a habilitacdo da INFO W a despeito de haver esta
apresentado certidao fora do prazo de validade.

7. lresignada, portanto, com o©0s atos
praticados pela Comissao Licitante, vale-se, esta Licitante, desta oportunidade
Unica de apresentacao de recurso, a fim de obter reforma das decisdes exaradas
no Certame.

Il-  DAS RAZOES DE RECURSO

A DO EQUNMOCO NA ANALISE FINAL DAS PROPOSTAS TECNICA E
COMERCIAL. DO DESCUMPRIMENTO DO [TEM 7.8.1., DO TERMO DE
REFERENCIA PELA LICITANTE VENCEDORA. DA AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DO NIVEL SUPERIOR DO PROFISSIONAL INDICADO. DA
NECESSARIA DESCLASSIFICACAO DA INFO W.

8. Inobservou, a Douta Comisséo de
Licitac&o, ao realizar a analise final das propostas técnicas e comerciais, o item
7.8.1. do Termo de Referéncia do Certame, que elege requisitos para 0s

profissionais a serem alocados. Note-se de sua redacao abaixo colacionada:

7.8 Requisitos exigidos dos profissionais a serem alocados

7.8.1 Administrador de Redes — Graduacédo e/ou especializacéo

na area de Tecnologia da Informagé&o e comprovacao de aptidao

para a fungéo a ser desempenhada por meio de Atestado de
capacidade técnica como administrador de redes corporativas

com, no minimo, 500 usuarios ativos no Microsoft Active
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Directory e gerenciamento das solucdes Microsoftware Hyper-V
e VMware.,

9. E, portanto, requisito para a proposta a ser
apresentada pelas Licitantes o profissional técnico a ser indicado para execucao
dos servicos licitados possua graduacao e/ou especializacdo na area de
Tecnologia da Informacé&o. A comprovagao da formacao do profissional deve ser
realizada, portanto, pela apresentacao ou certificado que Ihe forneca o titulo.

10. Ocorre que a Licitante INFO W, que, como

visto, foi declarada vencedora do Certame, ndo apresentou qualguer documento

que ateste a formacdo gque possui 0 profissional gue indica, © senhor Wellington
de Britto Santos.

11. Por haver descumprido requisito do termo

de referéncia, deveria a referida Concorrente ter sido desclassificada do certame.

E medida que se impde.

12. Contudo, na remota possibilidade de vir, V.
Sa., a entender que 0 vicio assinalado ndo devera desclassificar a INFO W, a
despeito do evidente descumprimento dos termos do Instrumento Convocatorio
— cumpre demonstrar que houve, ainda, equivocos na atribuicao de pontos para

a proposta técnica da referida Licitante.

B) DOS EQUIVOCOS NO JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA DA
LICITANTE VENCEDORA. DA IRREGULAR ATRIBUIGAO DE PONTUAGAO AOS
ATESTADOS APRESENTADOS. DA NECESSARA OBSERVANCIA DOS
TERMOS DO EDITAL.

13. Conforme acima exposto, equivocada foi a

atribuicdo de pontos aos certificados apresentados pela Licitante INFO W, no
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julgamento das propostas técnicas realizadas pela Comissao de Licitagéao, posto
que realizada ser a fiel observancia dos termos do Edital.

14, O Instrumento Convocatorio da
Concorréncia n° 026/2019, desenvolvida por essa Companhia, apresenta, no
Capitulo VI, a documentacao necessaria nas propostas técnicas das Licitantes,
estando, em seu item 8.1, a experiéncia técnica da empresa cuja comprovacao

sera necessaria, e, no item 8.2, a experiéncia da equipe técnica.

15. O termo referencial, por sua vez, detalha
como devera ocorrer a atribuicao de pontos para os atestados apresentados, no
seu item 7.9.1.

16. Para ambas experiéncias, tanto da
empresa, como do profissional, atribuiu, a Douta Comissdo, pontuacoes
equivocadas. E o que se demonstrara a seguir, em andlise de cada um dos itens

em gque se observou descumprimento das normas do certame.

B.1) DOS EQUNMOCOS NA ATRIBUICAO DE PONTOS AOS ATESTADOS DE
EXPERIENCIA TECNICA DA EMPRESA.

*. ITEM "g)": FORNECIMENTO DE SERVICO PRESENCIAL DE SUPORTE E
GERENCIAMENTO DE REDES.

17. A primeira experiéncia técnica a ser
comprovada pelas Licitantes € de que a empresa tenha fornecido servico

presencial de suporte e gerenciamento de redes.
18. Ocorre que, a Licitante INFO W, que fora
declarada vencedora do certame, a despeito de haver recebido nota maxima

para o item, N&o trouxe, em quaisqguer dos atestados apresentados, qualquer
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prova de gue 0 servico tenha sido realizado presencialmente, tal qual exigido pelo
Edital.

19. Mesmo porgue, 0s atestados apresentam
gue 0S senvicos haveriam sido executados por um unico profissional (Wellington
de Britto Santos), que muito dificimente teria condicdes de executar todos 0s

senvicos, em locais diferentes, de forma presencial.

20. N&o merece pontuar, a Licitante INFO W.

* [TEM “b)”: ADMINISTRACAO TECNICA EM SISTEMA OPERACIONAL LINUX
SERVIDOR E WINDOWS SERVER INCLUINDO SERVICOS ACTIVE DIRECTORY.

271. Afim de que fosse comprovada a segunda
experiéncia técnica da empresa, o Edital e o Termo de Referéncia trouxeram a
necessidade de gue fosse apresentado atestados gue demonstrassem ja haver
a Licitante realizado administracéo técnica em sistema operacional Linux servidor

e Windows server incluindo servigos Active Directory.

22. No julgamento gue realizou, a Comissao
de Licitacdo atribuiu pontuacdo maxima a Licitante vencedora, ou seja, 60
(sessenta) pontos.

23. Tal nota n&o merece ser mantida. 1Sso
porque, nenhum dos atestados apresentados pela INFO W (p. 194 e ss, dos

autos), apresenta a comprovacao a administracao em sistera operacional Linux.

24. Dos referidos atestados, aguele que se
referem a “Linux”, o fazem em tratamento a rede Linux, que ndo se confunde com

0 sistema operacional.
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25. Assim, ndo deveria ter sido atribuida

qualguer pontuacao a INFO W no quesito em comento.

26. Ainda assim, caso V. Sa. entenda que a
simples mencéo a palavra “Linux’, no atestado, € suficiente para a pontuacao —
O gue aqui se considera de remotissima possibilidade, uma vez que o Edital é
expresso no sentido de ter que se comprovar a administracao em sistema

operacional Linux —n&o se deve atribuir nota maxima a Licitante vencedora.

27. Isso porque, apenas a partir a partir do
atestado que contempla o periodo de 17/07/2013 a 17/07/2014 se comprova
0 Uso da Rede Linux (fls. 199 e ss). Em assim sendo, o julgamento da proposta
técnica da INFO W no presente quesito deveria ter-se realizado da seguinte

maneira:
Periodo Tempo Tempo total Peso Nota
17/07/2013 a 1 ano
17/07/2014
03/08/2015a |1 ano
03/08/2016
01/09/2016a |1 ano 5 anos $ 36 pontos
01/09/2017
04/09/2017 a 1 ano
04/09/2018
05/09/2019a | 04 meses
05/01/2019
25/01/2019a | 08 meses
25/09/2019
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28. Nota-se, portanto, que, por nao haver
comprovado experiéncia na administracao tecnica em sistema operacional Linux,
nao deveria a Licitante em comente haver recebido pontuacao para o item “b" do
Edital. A mais, ainda caso se pretenda dar interpretacao n&o literal ao item, a

pontuacao maxima a ser atribuida € de 36 (trinta e seis) pontos.

* [TEM “o): COMPROVAGAO DA PRESTACAO DE SERVICOS DE
GERENCIAMENTO E SUPORTE A SERVIDORES UTILIZANDO A FERRAMENTA
HYPER-V.

29. As normas do certame exigem, ainda, a
apresentacdo de documentagcdo que comprove a prestacao de servicos de
gerenciamento e suporte a servidores utilizando a ferramenta Hyper-V.

30. AINFO W apresenta atestados de 2014 a
2019, Contudo, apenas nos atestados datados entre 05/09/2018 e 05/01/2019
—0u sgja, 4 (quatro) meses — e entre 25/01/2019 a 25/09/2019 — 8 (oito) meses
— apresentou-se, de fato, a experiéncia com 40 (quarenta) servidores virtuais (vide
fls. 211 a214).

31. A Comissao, entretanto, atribuiu nota
maxima a Licitante vencedora, a qual, nem mesmo deveria ter sido pontuada no
itemn em guestao, uma vez que as normas do certame exigem experiéncia minima

de 02 (dois) anos e os atestados vélidos da INFO W apenas comprovam 01 (um)

ano de experiéncia.

32. Logra, outrossim, a referida Licitante
comprovar haver atuado por 2 (dois) anos com 34 (trinta e quatro) servidores. A
nota maxima a receber, portanto, segundo 0s critérios do Termo de Referéncia,

seria de 24 (vinte e guatro) pontos.
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*. ITEM “d)": ADMINISTRACAO EM AMBIENTE VIRTUALIZADO COM VMWARE
ESXI VERSAO 5.5 OU SUPERIOR.

33. Solicita-se, ainda, seja comprovada
experiéncia na administracao em ambiente virtualizado com VMWare ESXi versao

5.5 ou superior.

34, Também para esse quesito, a Comissao
Licitante atribuiu a pontuacdo maxima a proposta técnica da INFO W, o que ndo

sSe mostra como correto.

35. Note-se que o Termo de Referéncia do
Certame € taxativo no sentido que a versdo do VMWare ESXi constante do

atestado apresentado devera ser 5.5 ou superior. Apenas a partir dos atestados

dos senvicos prestados a partir de 2015 a Vencedora comprava haver trabalhado

com a versao requisitada (fls. 199 a 202, dos autos)

36. Assim, essa deveria haver sido a atribuicao
de pontos da INFO W no referido quesito:

Periodo Tempo Tempo total Peso Nota
03/08/2015a |1 ano
03/08/2016
01/09/2016a |1 ano
01/09/2017 4 anos 4 16 pontos
04/09/2017 a |1 ano
04/09/2018
05/09/2018 a | 4 meses
05/01/2019
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25/01/2019 a | 8 meses
25/09/2019

37. Equivocou-se, portanto, a Comisséo, que,
com 0O devido respeito, desviou-se do Edital e de seu Termo de Referéncia ao
julgar como validos todos os atestados apresentados pela Licitante, sendo certo

gue 0s anteriores nao contemplavam requisitos necessarios para pontuacao.

*, [TEM “f)": ADMINISTRACAQO DE SOLUGAO DE BACKUP AUTOMATIZADO NAS
FORMAS: COMPLETO, INCREMENTAL E DIFERENCIAL.

38. A exigéncia de que a Licitante
comprovasse experiéncia na administracéo de solugéo de backup automatizado
nas formas completo, incremental e diferencial também fora desrespeitada, a
despeito de haver a Comissao concedido pontuacdo maxima a vencedora do
Certame.

39. Isso porque o Edital e o Termo de
Referéncia da Concorréncia sdo claros em exigir que a solucdo de backup
administrada seja automatizada. Nenhum dos atestados apresentados pela INFO

W contemplam o referido atributo, ou seja, ndo logrou, a Licitante, provar que
pOSsSsuia experiéncia em sistemas de solucao de backup automatizado.

40. Nao merece, portanto, para o referido
qguesito, receber qualguer pontuacéo, a Licitante que fora declarada vencedora.

*. ITEM “g)": ADMINISTRAGAO DE SOLUCAO DE ARMAZENAMENTO DE
DADOS EM STORAGE SAN/FC.
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41, Apesar de ter sido atribuida nota maxima a
INFO W no julgamento dos atestados apresentados em sua proposta técnica
referentes ao quesito “administracéo de solugéo de armazenamento de dados
em storage SAN/FC”, a pontuacao conferida ndo se mostra correta.

42, Com efeito, o servico, nos atestados
apresentados, apenas passam a ser em Storage SAN/FC a partir do Contrato
096/2015 (vide fls. 201 a 215). Assim deveria ter sido realizada a pontuacao da

Licitante:
Periodo Tempo Tempo total Peso Nota
03/08/2015a |1 ano
03/08/2016
01/09/2016a |1 ano
01/09/2017
04/09/2017 a |1 ano 4 anos 4 16 pontos
04/09/2018
05/09/2018 a | 4 meses
05/01/2019
25/01/2019 a | 8 meses
25/09/2019

43. Em cumprimento do Edital e de seu Termo
de Referéncia, a pontuacao da INFO W no referido ponto deveria ter sido de 16

(dezesseis pontos). Equivocou-se a Comissao.

*, [TEM “)": EXPERIENCIA EM ATIVIDADES RELACIONADAS A IMPLANTAGAO E
ADMINISTRACAO DE SERVIDORES CORPORATVOS DA REDE E
INFRAESTRUTURA (DHCP, DNS, VLAN E CORRELATOS), INCLUINDO AINDA,
SERVICOS DE REDES LAN/WAN, CONFIGURAGAO E MANUTENGAO DE
SWITCHES, ROTEADORES E APS.
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44, Nota-se que o item editalicio acima
intitulado exige que a Licitante comprove que realizou atividades relacionadas a

implantac&o e administracdo de servidores corporativos da rede e infraestruturas,

bem como configuracdo e manutencdo de switches, roteadores e APS.

45, Qs atestados apresentados pela INFO W,
entretanto, apenas apresentaram experiéncia para a atividade de administracio,

gue ndo se confunde com as demais exigidas pelo Instrumento Convocatorio,
quais sejam: implantacdo dos servidores e configuracédo € manutencao de
switches, roteadores e APS.

46. Nota-se que o Edital exige que a
experiéncia seja em todas as atividades, uma vez que o uso vocabulo “e” indica
gue 0S requisitos s&do cumulativos, n&o altemativos, ou seja, n&o haveria a

prerrogativa a Licitante de demonstrar a experiéncia em uma ou outra atividade.

47. Apenas a demonstracdo da experiéncia
em todas as atividades previstas no item do Edital deveria ser pontuada de forma
que, ao comprovar experiéncia apenas na atividade de administracéo — a qual,

repita-se, ndo se confunde com as demais — a INFO W deveria ter recebido nota

O (zero).

48. Ainda assim, na remota possibilidade de
gue venha Vossa Senhoria a considerar que, a despeito da previsdo editalicia, a
comprovacao da atividade de administracao € suficiente para que se atribua
pontuacdo aos atestados apresentados, € preciso notar que ndo deve ser
concedida nota maxima a Licitante vencedora, como fez a Comissao de

Licitag&o. Explica-se.
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49, Apenas a partir dos atestados dos senvigos
iniciados em 03/08/2015 apresentou a referida Concorrente comprovacao de
gue atuou com APS (Access Point e/ou Power Point), de forma que os anteriores

Nnao podem ser considerados para fim de pontuacao no certame.

50. Assim, caso se conceda uma
interpretacdo de que o item em comento se satisfaz com a experiéncia em
apenas 01 (uma) das 04 (quatro) atividades elencadas — interpretacéo essa que,
como dito acima, se considera equivocada, pois o item apresenta a necessidade
de comprovacao das atividades de forma cumulada — a pontuacdo maxima a
atribuir-se a INFO W seria a seguinte:

Periodo Tempo Tempo total Peso Nota
03/08/2015a |1 ano
03/08/2016
01/09/2016a |1 ano
01/09/2017
04/09/2017 a | 1 ano 4 anos 4 16 pontos
04/09/2018
05/09/2018 a | 4 meses
05/01/2019
25/01/2019 a | 8 meses
25/09/2019

51. Seja por atribuir pontos a INFO W em
guesito que nao merecia haver pontuado (por haver apresentado atestado
apenas da atividade de administragc&o), seja por ter dado pontuagéo maior do
gue a merecida (Uuma vez que apenas parte dos atestados apresentam

comprovacao de atuacdo com APS), equivocou-se a Comissao.
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* [TEM “)".COMPROVACAO DE EXPERENCIA EM SOLUGAO DE
GERENCIAMENTO DE BANCOS DE DADOS MICROSOFT SQL SERVER
STANDARD EDITION OU SUPERIOR.

52. O item acima assinalado, impde que, para
gque seja comprovado, para além da atuagdo prévia em solucdo de
gerenciamento de bancos de dados Microsoft SQL Server Standard Edition ou
superior, a experiéncia em ambientes, produtos, servicos e atividades de:
planejamento, instalacéo, configuracéo, monitoracao, suporte, e sustentacao em

maquinas virtuais e fisicas.

53. Os atestados apresentados pela INFO W

apenas apresentam a experiéncia em administracéo, sem detalhar 0s senvicos
prestados.

54, Da simples administracdo nao se pode
assumir que houve atividades de: “planejamento, instalacdo, configuracéo,

monitoracdo, suporte, e sustentacdo em maquinas virtuais e fisicas”.

55. A auséncia de detalhamento das
atividades desenvolvidas nao permite, portanto, que sejam satisfeitas as
exigéncias do Edital, n&o devendo ser atribuida gualquer pontuacéo a INFO W

neste quesito.

* [TEM 'k COMPROVACAO DE EXPERIENCIA EM SOLUGAO DE
GERENCIAMENTO DE BANCOS DE DADOS POSTGRESQL.

56. O item acima assinalado, assim como 0
anterior, impde que, para sua comprovacgao, gue a experiéncia em solucao de
gerenciamento de bancos de dados em PostgreSQL seja comprovado o
exercicio de algumas atividades. Com efeito, o item do Edital estabelece que
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‘deve ser comprovada experiéncia em ambientes, produtos, Servicos e
atividades de: planejamento, instalacdo, configuracdo, monitoracdo, suporte,

e sustentacdo em maaquinas virtuais e fisicas”.

57. Mais uma vez, entretanto, os atestados
apresentados pela INFO W apenas apresentam a experiéncia em Administracao,

sem detalnhar os servicos prestados.

58. Da simples administracdo nao se pode
assumir que houve atividades de: “planejamento, instalacdo, configuracéo,

monitoracdo, suporte, e sustentacdo em maquinas virtuais e fisicas”.

59. A auséncia de detalhamento das
atividades desenvolvidas nao permite, portanto, que sejam satisfeitas as

exigéncias do Edital, n&o devendo ser atribuida gualguer pontuacdo a Vencedora

neste quesito.

B.2) DOS EQUIVOCOS NA ATRIBUIGAO DE PONTOS AOS ATESTADOS DE
EXPERIENCIA TECNICA DO PROFISSIONAL INDICADO PELA INFO W.

60. O Edital da Concorréncia 024/2019 exige,
no item 8.1, ainda, que se comprove a experiéncia da equipe técnica. Os
guesitos apresentados neste ponto sdo 0s Mesmos exigidos para a empresa,

com excegao dos itens ‘)’ e “m)”.

61. Os atestados apresentados pela INFO W
para fins de pontuagao de sua proposta técnica para a equipe foram 0s mesmos
apresentados para a experiéncia da empresa, de forma que, os defeitos acima

apontados, aqui se repetem. E o que sera resumido a seguir.
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62. Para o item “a) Fornecimento de servico
presencial de suporte e gerenciamento de redes”, ndo se pode atribuir
pontuacao, pois N&o se provou gue o profissional indicado como equipe técnica

tem realizado os servicos de forma presencial.

63. No item “b) Administracdo técnica em
sistemna operacional Linux servidor e Windows Server incluindo servicos active
directory”, igualmente nao merece a INFO W receber pontos, pois nenhum dos
atestados apresentados pela INFO W (fl. 194 e ss, dos autos), apresenta a

comprovacgao a administrag@o em sistema operacional Linux. Se, entretanto, V.

Sa. entender que a experiéncia do profissional merece ser considerado por haver
esse laborado com rede Linux — gue ndo se confunde com o sistema operacional
— deve-se representar gue apenas a partir a partir do atestado que contempla o
periodo de 17/07/2013 a 17/07/2014 se comprova tal experiéncia, de forma
que ha apenas 5 anos de experiéncia, 0 que resulta em pontuacdo maxima de

36 (trinta e seis) pontos.

64. Em relacéo ao item “c) Comprovacdo da
prestacdo de servicos de Gerenciamento e Suporte a Servidores utilizando a
ferramenta Hyper-V", € imperioso notar que a Vencedora apenas comprova
haver o profissional indicado atuado 2 (dois) anos com 34 (trinta e quatro)
servidores, merecendo a tao somente 24 (vinte e quatro) pontos, e ndo a

pontuagcao maxima anteriormente concedida pela Comissao Licitante.

65. O item “d) Administracdo em ambiente
virtualizado com VMWare ESXi versdo 5.5 ou superior” também néo fora
integralmente satisfeito pela Licitante INFO W, como entendido no julgamento
realizado. Apenas a partir dos atestados dos servicos prestados a partir de 2015
a Vencedora comprava haver, o profissional, trabalhado com a versao requisitada
a versao 5.5 do VMWare ESXi, como exigido pelo Termo de Referéncia. Nesse

ponto, a pontuacao deveria ter sido de 16 (dezesseis) pontos.
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66. Quanto ao item “f) administracdo de
solucdo de backup automatizado nas formas: completo, incremental e
diferencial’, demonstrou-se gque 0s atestados apresentados nao apresentam
que a experiéncia do profissional e da empresa se deu em sistema de solucao

de backup automatizado. Nao merece, portanto, pontuacao.

67. O item “g) Administracdo de solugcéao de
armazenamento de dados em storage SAN/FC” também n&o foi inteiramente
satisfeito pela INFO W. O servico exercido pelo profissional, nos atestados
apresentados, apenas passa a ser em Storage SAN/FC a partir do Contrato
096/2015. Da mesma forma que acima se demonstrou, ao tratar da experiéncia
da empresa, também para a experiéncia do profissional, No ponto em questao,

a pontuacao atribuida a Licitante deveria ser de 16 (dezesseis) pontos.

68. Para o item “|) experiéncia em atividades
relacionadas a implantacdo e administracdo de servidores corporativos da
rede e infraestrutura (DHCP, DNS, VLAN e correlatos), incluindo ainda,
servicos de redes LAN/WAN, configuracdo e manutencdo de switches,
roteadores e Aps”, nota-se gue a Licitante ndo apresentou prova de que o
profissional indicado tenha atuado nas atividades de “implantacéo dos servidores
e configuracdo e manutencao de switches, roteadores e APS”, como exigido
pelo Edital. A pontuacéo da Vencedora do certame deveria ser, portanto, O (zero).

09. Contudo, caso se entenda que a
experiéncia do profissional com administracéo deve ser considerada, ainda que
n&o atendendo a literalidade do Edital, cumpre chamar atencao ao faro de que
apenas a partir dos atestado dos servicos iniciados em 03/08/2015 apresentou,
a referida Concorrente, comprovacao de gque atuou com APS (Access Point e/ou
Power Point), comprovando uma experiéncia de 4 anos que merece, 8o

somente, 16 (dezesseis) pontos.
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70. O ftem j) exige “Comprovacdo de
experiéncia em Solucdo de Gerenciamento de Bancos de Dados Microsoft
SQL Server Standard Edition ou superior. Deve ser comprovada experiéncia
em ambientes, produtos, servicos e atividades de: Planejamento, instalacao,
configuracdo, monitoragdo, suporte, e sustentacdo em maquinas virtuais e
fisicas”. Apresentou, a INFO W, gue o seu profissional possuia experiéncia em
administracéo, sem detalhar os servigos prestados. Nao deveria ter-Ihe sido

atribuida qualguer pontuacéo.

71. De forma semelhante, ocorre no item “k)
Comprovacéo de experiéncia em Solucdo de Gerenciamento de Bancos de
Dados PostgreSQL. Deve ser comprovada experiéncia em ambientes,
produtos, servicos e atividades de: Planejamento, instalacdo, configuracéo,
monitoracdo, suporte, € sustentacdo em maquinas Vvirtuais e fisicas”.
Apresentou, a Vencedora, gue O seu profissional possuia experiéncia em
administracéo, sem detalhar 0s servicos prestados, de forma que as exigéncia
do Instrumento Convocatodria ndo estao satisfeitas. Sua pontuacdo no presente

ponto deve ser nula.

72. Merece, portanto, o julgamento realizado,
ser reformado, na forma acima detalhada.

C) DA EQUNVOCADA ANALISE DA PROPOSTA FINANCERRA. DO
DESCUMPRIMENTO, PELA INFO W, DOS ITENS 9.1 E 9.3.1., DO CAPITULO
X, DO EDITAL. DA NECESSARIA DESCLASSIFICAGAO DA LICITANTE.

73. O julgamento realizado também deve ser
reformado no que toca ao julgamento realizado da proposta comercial, uma vez
gue desconsiderou o fato de gue a INFO W descumpriu formalidades previstas
no instrumento convocatorio, bem como deixou de apresentar documentos de

carater obrigatorio.
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74, Com efeito, o item 9.1. do Capitulo X, do
Edital estabelece o seguinte:

Os documentos que instruirao a Proposta de Precos, a seguir
relacionados, deverdo ser apresentados em 01 (uma) via original
em papel timbrado da PROPONENTE, numeradas, dispostas
ordenadamente e encademadas separadamente, de forma a n&o
conter folhas soltas. A primeira folha devera conter indices dos

documentos anexados.

75. A INFO W ndo seguiu quaisquer dos
referidos requisitos de ordem formal, apenas apresentando um emaranhado de
documentos soltos, sem qualguer numeracao de paginas, indice ou mesmo

utilizac&o de qualguer outra técnica de organizacao que facilitasse seu manuseio.

/6. Mais gravemente, deixou a Licitante
vencedora de apresentar documento expressamente requisitado  pelo
Instrumento Convocatorio, gual seja: procuragcao com gualificacéo (nome, estado
civil, profissao, CNPF, identidade e endereco) do dirigente ou representante legal
da Pessoa Juridica (vide item 9.3.1).

77. Em assim sendo, também por esses

motivos, merecer, a INFO W, ser desclassificada do Certame.

D) DA NECESSARIA INABILTACAO DA LCITANTE INFO W. DA
APRESENTACAO DE DOCUMENTO FORA DO PRAZO DE VALIDADE.

78. O guanto demonstrado acima evidencia a
necessidade de desclassificar a Licitante INFO W, ou, minimamente, rever-se a

pontuacao que Ihe foi atribuida quando do julgamento da proposta técnica.
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1. Cumpre esclarecer, outrossim, que, ainda
que superada a fase de classificacao das Licitantes, a INFO W, que fora
equivocadamente declarada vencedora do Certame, nao deveria ter sido julgada
como habilitada, uma vez que apresentou, em sua documentacéo, certificado

cuja validade ja havia vencido ha muito.

79. O Edital da Concorréncia n° 024/2019
exige, para fins de comprovacgao da regularidade fiscal da empresa licitante, em
seu item 11.3.3, a apresentacao de “Certidao Conjunta Negativa ou Positiva com
efeito Negativo, de Débitos Relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da
Unido, emitida pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda
comprovando sua regularidade para com a Fazenda Federal, abrangendo as
Contribuicoes Previdenciarias e as de Terceiros (INSS)”.

80. A Certidao apresentada pela INFO W, em
seu envelope de Habilitacdo, entretanto, esta com o prazo de validade vencido

desde 09 de junho de 2019, como se nota de recorte abaixo colacionado:

Certiddo emitida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1.751, de 2/10/2014.

Emitida as 10:12:17 do dia 10/01/2019 <hora e data de Brasilia>.
| Vélida até 09/07/2019.

Cadigo de controle da certiddo: D980.CD2C.0282.4485

Qualquer rasura ou emenda invalidara este documento.

om grigi

Rﬂr‘w )étj{or

.6 CPLbEso

81. Em raz&o do aludido vicio em sua
documentacado, deveria a Licitante ter sido inabilitada no Certame. Merece,
portanto, reforma o julgamento realizado pela Douta Comissao de Licitagdo que,
na sessao de abertura dos documentos para habilitacao, realizada no dia 10 de
dezembro de 2019, entendeu como habilitada a INFO W,

82. Convém, por precaucao, assinalar que
mesmo sustentando a condicao de Micro Empresa, que Ine concede tratamento
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especial em licitagcdes, 0s prazos legais para a regularizacdo, nesta data, ja se

encontram encerrados.

83. Com efeito, a Lei Complementar 123/2006
assegura as MEs e EPPs participantes em licitacdes o prazo de 05 (cinco) dias
Uteis, a partr do momento em que é declarada vencedora do certame,
prorrogavel por igual periodo, para regularizacéo de sua documentacdo, quando
houver qualquer restricao na comprovacao de sua regularidade fiscal ou

trabalhista. Eis a redacao do dispositivo em comento:

Art, 43, As microempresas e as empresas de pequeno porte, por
ocasido da participacdo em certames licitatorios, deverao
apresentar toda a documentacdo exigida para efeito de
comprovacao de regularidade fiscal e trabalhista, mesmo que
esta apresente alguma restricao.

()

§ 1°. Havendo alguma restricao na comprovacgao da regularidade
fiscal e trabalhista, sera assegurado o prazo de cinco dias Uteis,
cujo termo inicial correspondera ao momento em que O
proponente for declarado vencedor do certame, prorrogavel por
igual periodo, a critério da administracdo publica, para
reqularizacédo da documentagdo, para pagamento  ou
parcelamento do débito e para emisséo de eventuais certiddes
negativas ou positivas com efeito de certidao negativa.

84. Em atencédo a norma legal, o Instrumento

Convocatorio estabeleceu o seguinte:

11.2.2.2 Havendo alguma restricado na comprovagdo da
regularidade fiscal, sera assegurado prazo de 5 (cinco) dias uteis,

Cujo termo inicial correspondera ao momento em que o licitante
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(ME ou EPP) for declarado vencedor do certame, prorrogaveis
por igual periodo, a critério da Administracao Municipal, para a
regularizacé&o da documentacao, pagamento ou parcelamento do
debito e emisséo de eventuais certiddes negativas ou positivas
com efeito de negativa;

85. Havendo a INFO W sido declarada como
vencedora do certame na sessao realizada no dia 10 de dezembro de 2019,
tem-se que O seu prazo para emitir e apresentar uma nova certiddo, dentro do
prazo de validade, encerrou-se na presente data, 17 de dezembro de 2019,

mesmo porque o prazo de 5 (cinco) dias n&o fora prorrogado por essa DESO.

86. O julgamento escorreito, portanto, para o
caso escorreito, e 0 de inabilitacdo da Licitante Vencedora.

IV - CONCLUSAO

1. Diante do quanto exposto, requer seja
conhecido o presente Recurso Administrativo e, ao final, provido, sendo
acolhidas as razdes suscitadas, de modo a reformar os atos praticados pela
Douta Comisséo de Licitacdo que, culminaram na declaracao de vencedora da
INFO W, de forma equivocada, pois, em resumo: 1) deixou de desclassifica-la,
na analise final das propostas técnica e comercial, a qual deixou de apresentar
comprovacao da formacao (graduacao e/ou pos-graduacao) do profissional
indicado, em atendimento ao Termo de Referéncia; 2) atribuiu pontuacao maior
do gue a que efetivamente merecia a proposta técnica da Licitante vencedora,
em detrimento da devida observancia dos termos do Edital e do Termo de
Referéncia; 3) deixou, ainda, de desclassificar a INFO W pelos vicio presentes
em sua proposta financeira; e 4) habilitou a Licitante equivocadamente declarada
vencedora, apesar desta ter apresentado certidao fora do prazo de validade.
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2. Por fim, reqguer, a Recorrente, seja
recebido o presente Recurso Administrativo no efeito suspensivo.

Nestes termos, pede deferimento.

Aracaju-SE, 17 de dezembro de 2019.
C %g ;&Eg
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