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41.¢ RG n° 1817 325 SSP/RN),
Concorrenman 014/2017 -DESO, vem: apresenca deVossa Senhona com fulcro - oL
*no item 10.1 do: Capltulo X do édital do certame e‘artigo 109, I; almea “a”,dalei - v
 1.°-8:666/93, felacionar suas: argmnentagoes por meio do- presente RECURSO SR
o ADIVIINISTRATIVO fazendo—o na forma das razoes\ de fato e: de chreato:-; [
S aba,lxo ahnhavadas - . _ _ . AT

ey - e ; o ' EE

o _. '"[LUSTRISSIMO SENHOR PRES]DEN’I‘E DA COMISSAO PERMANENTE
- | DE LICITACAO CPL DA DESO Companhla de Saneamento de Sergxpe .

‘.p'

e

' .'Ref._'Cor'l(.:é_lf‘réﬁc;jifa n° 014/ 2017- DESO-." ) : S

- o .

- - : DE TE 'OLOGIA LIDA., empresa' S
| ';mscnta no CNPJ sob n°® '13.385.983/0001-73, com sede na Avenida Amintas . - - .

o " Barros, . n° 2909 sala 14 Centro Empresanal Ammtas Barros, bam"o de Lagoa- T
. Nova," Natal/RN,” CEP- 59.054-830, através de seu representante conforme .

L - ' N ~ T S L EE L g
. ‘(\\ e 7' . .. T

a procyragio, o Sr, Fernanido Antonio Martins de Souza- (CPF/ ME: n° 009.174.304- e
concemente a- deécis3o que - a’inabilitou .na

1 DA DECISAO PROFER]DA. B o

0L Ab mztzo cumpre ‘mencionar as razoes qne fzmdamentam a demsao deA . aF
-rmablhtagao da ora ‘Recorrente para, em segulda reehaga—las A fim de, ato

. continuo, culminar na (1) reconszderacéo do Timo. Pregoeiro ou na sua reforma'* -
L pelo Iimo. Pres1dente -da DESO; .ou (2) na- anulagao do certame com fulcro no_, o
. artigo49daLe1n 8666/93eltem38doEd1taL., IO U S

02, No dla 04 de dezembro de 2017 f01 reahzada a sessao de dlvulgag:ao .

~.da anahse do envelope “b” — documentos de: habilitagio da licitante -melhor: -

 classificada, tendo ‘o Presidente da CPL registtado que a empresa “Nexcall” estava o

o mablhtada por ndo ter atend1d0 20, Ltem 8 2 42¢€ subltens de Edltal '_ ER R |

o 03 , : .; | Na oportumdade fo1 apresentado o} segmnte ﬁmdamento tecmco cia _-'.' B

W
b

- Gerenc1a de Atendlmento

" B ( ) essa Gerem:za se pronuncza pela desclassgﬁcag:ao da proponente‘ S

_ S ‘Nexcal[ > ‘uma vez qte os atestados a_presentados ndo apresentam:
e+ de manemz clam 4 mequzvoca o ﬁ)meczmento de servzpos constantes

-: SR _"'j' ;. Paglnal de9
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Y

cet “de capaczta;ao técnica devzdamente registrados no de _,fbmmmento o
PR ; mstala;ao manutenpao em-sistema de PABX (C'entml Telq‘omm),'—

- " maniitengdo em servidores ¢ estagoes de trc_zbalho e 'a comprovagio de.’
. corpo- técnico qualy‘z‘cado em mstala;ao e manutengdo da solugdo

B ;' cemﬁcados em nome dos ﬁmczonarzos da proponente oy declara;ao o
do(s) fabncante( ) da. solug:ao atestando a capacxdade tecmca da'

'empresa”l B : : o " A P

[

do item 8 242 guanto 2 apresentagao da capaam;ao dos atestado§- -
. com sistema. de gravagio ¢ Call Center, atestados de instalagio S

- Proposta de PA:BX szstema de Call Center através de. apresentag:ao de -

04- R Do conteudo dec1sor10 ewdencxam—se megulandades que levaram a
" inabilitagio da empresa “Nexcall”, e que; ndo sanadas, consubstanciam vicios-de ' -
-Iegahdade a ensejar a anulacao do certame ‘tudo conforme sera doravante. R

N

I I

dehneado

K [ & CONS]DERACOES PREFACIAIS /

L 05 - Esté Tecurso enﬁentara o teor fanto da ata que dlvulgou a mabﬂltagao SR
“-da Recorrente quanto a anahse que afundamenta Sendo certo que \por inexistirna ' - .
‘ata da sessdo. decisdo furidamentada, mas tdo somente indicagdo” do “item- "

R '.supostamente néo- atend1do e que ambos os documentos serao cons1dera,dos como. s
oSeumsbfossem. s T T e

. -
[}

o 06 Parte—se da premlssa de que ¢ a anahse técmca a exposx;ao de 5 o

_‘motlvos até porque,. se’ assn:n nao 0 for logo revelar-se-a ausente requ131to de
_.--'Vahdadedoato S S T s : .
0_7_'.‘_‘ ﬂ CRTR Posto 1sto, passa—seaexpor m concreto asrazoes recursals

.

. \

ATESTADO. SELECAQ DA PROPOSTA MAIS-VANTAJOSA PARA .
.. ADMINISTRACAO QUE NAO PODE SER OBSTADA POR OMISSAQ:
'NAO REALIZACAO DE DILIGENCIA. ARTIGO 45§ 30 DA LEI 5.666/%5.

L .

N

- 08 ;,- A anahse reahzada acerca da documentag:ao de quahﬁcagao tecmca' o
. ‘--da Recorrente precomzou que R ST R

- 111, INABILITACAO FUNDADA EM SUPOSTA FALTA DE CLAREZADE

- o ) B “os atestados apresentados nao. aprasenmm de manezm clam" e
T e mequzvoca o ]?;meczmenm‘ de servigos constantes 1o item. 8.2.4. 2_ S

qutmto a apresenta;ao da: capaam;qo dos atestados de capaczta;aol

' Trecho da a.nahse (ﬂ 283 do processo hatatorlo) ' : - T

2 TCU. - Acérddo 458472008 - - Segunda- Camara “Abstenha—se de ex1g1r a apresentagao de
" documentos ‘de. ‘habilitagzio que nlio- -estejam prewstos 08 amgos 27.a-31. da Lei n® 8666/93 [
" justifique, .de forma clara e precisa, eventuals mablllta_goes de 11c1tantes ou desclassniggoes d w

' propostas” (gnfos nossos) ﬁ A

1 -
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L _ téénicd ldeﬁdénéenfe‘"registrados ‘no-de- ﬁmeéfméﬁfb‘ : in&tal&p&é; o
Ve -manuteng:‘ao em sistetna PABX- (Central Telefonica); com: sistema de’ :

. gravagio e CALL CENTER, atestados de zm‘tala;ao e manuteng:ao
e servidores e ‘estagdes de trabalko ea comprovagao dé corpo técnico-

= qualy‘icado en mstala:;ao e manm‘eng:ao da- solugdo ‘roposta de - ';, =5

- PABX. szstema de CALL CENTER' cztraves da’ apresentagdo de
' ceftgﬁcados et riome dos ﬁmacmanos da proponente oudeclaragio -

09 E certo que o exame da documentagao de hab111ta(;ao, deve ter comof

' -'escopo a sua ﬁnahdade precipua: salvaguardar o ente pubhco\da contratagio de
. empresa: que nao- possua efetiva capacitacdo para, execugho do objeto. 1101tado
.. v Nessa dlgressao in casu, 1mpoe-se o exame dos documentos consoante emgenmas
f‘,',hstadas no item 8.2.4.2, sempre atreladas aos pnnapms que regem a contratagao
\ pubhcaea&nonnasconelatas S e « A

10.':= - Assun tendo como ‘base. que 0 certame 11c1tatono deve fomentar a '

. competmwdade, com a ﬁnahdade de assegurar a contratagao mais’ vanta}osa € que, -
' para isso, ndo se faculta a desclassﬁcagao ou mabﬂltagao por formalismo excesstvo .

. ou.por: entender que a andlise requer esclarecimentos, a Lei 8.666/93; artigo 43,

.§3% prevé a. reahzag:ﬁo de dﬂlgenmas destinadas a esclarecer ou complementar a
‘instrucdo-do processo. O edital do certarme inclusive’ élenca, nos subitens' do item -

7.3.5; rol amplo de hlpéteses em que podem ser reahzadas dﬂlgenaa,s aba,rcando _'

- :consultas a enudades orgaos pubhcos smchcatos ou mmﬂa:res e

- 11 | Ademals, 1mpende destacaI ,que, em que p&e a redag:ao do §3° “

L apresentar a promogao de d111genc135 como faculdade, tem:se que a'sua reahzagao
‘Ou N30, NA0, ¢ encontra no ‘campo-’ da’ dlscnmonanedade posto que, se. -assim-,

- estivesse, afastana a deasao de-regras-principios . de madenma obrlga,torla ex vi,
R 1sonom1a, Julgamento ObthlVO e 1mpessoalldade Nesse senndo Marg:al Justen
T _:Fﬂho eAthlsonJ!Xbreuf[)allan5 TS VRTINS

P

3’Trecho da anahse (ﬂ 283 a6 processo 11c1tatono) L BORE
~ 4 “Art 43'da Lei 8.666/: 93 A'licitacdo sera. processada e julgada com’ observanc:la dos segumtes
: ‘procedxmentos () §39E facultadaa Com:ssao ou. autondade ‘superior, .em qualquer fase da,

_ hmtacao A promogio ‘de dzhgencna desunada a esclarecer ou a complementar a’ mstrucao ‘do

e do( ) ﬁzbncante( ) a’a solu;:ao atestando acapaadade teénzca’ﬁ R

‘processo, vedada' a inclusdo. postenon de docmnento ou mformag:ao que devena constar Lo

. ongmarlamente da proposta.

5 " Em primeiro lugar, deve das‘tacar “5€ que ndo existé stma wmpetefma dtsmaonana pam escolher entre reahzar

ou ndo a diligéncia.. Se. os documentos. apresenrados pelo pamadar ou as mforma;oes nele contzdas envolvefem

v pontos obscuros - apurados de oficio’ pela Comissdo ou por provocagdo de’ interessados. -, ;) a. realzzapao de

o dzIzoevmas serd obngatona. Ou sgjg; ndo é po.iswel deadzr a questdo (seja para a'esclass ificar o Izamnre, Sej pam
' repurar supmda a questiio) médiante utia escolha de mera voritade. Portanto, ‘a rzalzzagao da dz?zgenaa serd

. obrigatéria se howver dividas relevantes” (Margal -Justen Filho; Coment\imos a: Le1 de Llcltagees e o

-~ Contratos Admzmstrauvos 12* Ed Séo Paulo, 2008, p.’556).

' "Evzdenremenre rido se pode aceitar que. o agmte admzmstratwo passa dmdzr Izvremente se dasef;a ou ‘nio.
promover uma dzlzgenaa a‘darecedom 'Se assitm fosse, sempre haveria risco. de rrammefzz‘o ndo igualitdrio; de
" condescendéncia com relagdo-a aIgum licitantee de rigor emt relagdo a outro. Portayto, a previsio legal mrqbelece
- . um dever de g promover d:lzgeﬂaas esdamc&doms éndo uma feauldade Esdarm eventrial duvida quanto-a sia’,
" proposta é:um direito do. lz gt arzte" (Adﬂson Abreu Dalia.ﬂ Aspectos Jundlcos da LICltagao 6 Ed Sa.o

";';Pamo,zom ». 121) o

R
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12. Outrossn:u 0. R Tnbunal de Contas da Umao em. dlversas
. Oportumdades, prammcnou—se ‘de. mGdo ineisivo. acetca: da obngatonedade da ..
. reahzagao de d111genc1a antes da declaragao de desclassﬁcagao ou mabﬂltagao In' o

: ;_verbzs‘ R
5 _“Ao constatar mcertezas sobre o cumpnmento de. dlsposu;oes' s
i legals ou editalicias, espemalmente dividas que envolvam

- critérios e atestados que objetivar® comprovar a habﬂltagao e

“ ”das empresas ‘em msputa o responsavel pela condugdo do

77 7 certame deve promover diligéncias. pata aclarar os-fatos’e - -

S '_conﬁrmar o contelido dos documentos que servirdo de’ base_ "
., . paraatomada de decisio dz Administracio (art. 43, §3° da
LT Lel 8. 666/93)” TCU Acordao 3418/2014—Plenér10 -

).

) ';.“2 E n'regular a mabﬂltagao de hmtante em Tazio de o

S - s -ausenc1a de’. mformagao exigida pelo edital, - quando a
ey e documenta(;ao entregue contiver . de maneira implicita o -
R _elemento supostamente faltante e a Administracid nio

Ls oL por . representar formalismo- exagerado, ‘com.-prejuizo 3

realizara diligéncia prevista no art. 43, § 3°, da Lei 8.666/93, - - B

R competitividade do- certame ” ICU - Acordao 1795/2015~_  b

;.Plenano Lo T e TR -

~13. Posto 1st0, tem-se que a mabﬂltagéo f01 reahzada fundada em szo e
~de mcerteza uma vez. quea anahse técnica ndo indicou o descumpnmento mas.a

.

. auséncia dé clareza quanto ao cumpnmento do item 8.2.4.2. Assim, a reallzagao de o

,diligéncia junto' a entidade  emissora dos /atestados. era/¢ medida- lidima®. para’

o ‘decisdo de. habﬂltacao A conduta praticada (de 1med1ata mabﬂlta(;ao) foi 11101ta na .

medida em que aR. CPL,na duvida, decidiu em prejuizé ao interesse. coletivo, K

- porquanto a sua-decisdo afastou a possﬂ)ﬂldade de contratag:ao da proposta mals
Vantajosa para aAdemstragao . S : o

i/ ;"
I

14, Ass1m,\é 1mpenoso que a deasao de mablhtagao seJa recomlderada .

ou reformada para, em. seguida, a R. Comissdo Permanente de Licitacdo realizar .. .

diligénicia perante a,Entldade Atestanite - o Servu;o de Apo1o as-Micto & Pequenas -
Empresas do Rio Grande do Norte — “SEBRAE/RN”, _para fins: de elucidar .as
R mformar;oes que ¢ entende ngo estarem claras. e mequwocas quanto a execucio de

“servicos listados no.item 8.2:4.2 e subitens, sob, pena de, ndo o fazendo, consolidar- SNEEL

o s vicio de 1ega11dade v101a<;a0 ao art. 3° € arttgo 43 § 3" da Lel 8 666/ 93 art. 37 :

I . . ..

¢TCU - Acordao 616/2010 Segunda Camara : “Observe 0 dever de dlhgenc;a conudo no art. 43 § ' B
3°,.da Lei n® 8. 666/ 93 de forma:a ﬂexiblhzar formalismos que- podem redundar na ﬁustraga.o a0 .

carater coinpetitivo que deve reger as licitacbes na admlmstra;:ao publica.”

7 TCU — Acorddo-1899/2008 Plendrio - “Nesse ‘particular;.€ importante mencmﬁa:r que a faculdade -
" para realizacho ‘da chhgenc:a precomzada pelo art.. 43, § 3°, da Lei h° 8.666/1993, assiste &

o autoridade Jtﬂgadora ém momentos de dfividas. Ou seja, caso ha_la dividaa autondade competente...'
" pode diligenciar. Entretanto na diivida fido € Jicito ao agente. pubhco decidir em prejuizo do

interesse: coleuvo, ainda mms nesse. caso que mablhtou a proposta mais vantajosa para a_'- S

Admlmstragao f R
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L capute XXI da CF € 1tem 7 3 5 com subltens 7 3 5 4 e 7 3. 5 7 passwel dﬁ rewsaor :
g"judlcw.ls - o o : IR

A ,.‘

;“_:." ) ' w'. -

FA T

o IV EXIGENCIAS DO ITEM 8. 2 4 Z., RESPOSTA AO PB.OTOCOLO _
- .'889417/2017E DOCUMIEN'I‘ACAO APRESENTADA PELA RECORBENTE o

' ANALISE DE LEGALIDADE E INTERPRETACAO DAS DISPOSICOES -
' DAFORMA MAIS FAVORAVEL ASLICITANTES.

_ Recorrente elenda trés’ emgenczas acerca das qums serao ora apresentadas razoes-
Crecursaist . oo e ;. R CONTL ) :
' ,16.' o Ewdenaar—se—a que estas ex1genc1as - se- mtexpretadas sem .

considerat o ‘contetido- da “decisdo .em resposta a0 protocolo '89417/2017 :
' (1mpugnag:a,o ao-edital) - documento que mtegra o) processo 11c1tatono € edltal do -

certame, revestem—se de ﬂegahdade Ve;amos A R

¥

. - ATESTADO DE CAPACID}ADE TECNICA coM REGISTRO

NO CREA COMPROVANDO OFORNECIMENTO INSTALACAOE A

: l\JAN'U'.I‘ENCAO EM SISTEMA: PABX, COM SIS'I‘EMA DE .
GRAVACAO E CALL CENTER E COMPROVANDO. INSTALACAO E
MANUTENCAO EM SERVIDORES E ESTACOES DE TRABALHO '

17 No tocante. aos. serv1c;os a serem atestados (1tem §2.42, pnmeno e
o segundo subxtem), oh documento apresentado pela ‘Recorrente, ermudo pelo .
- SEBRAE/RN;, comprova a prestagdo de servrlg:os € fornemmento de equ1pamentos'_ -

Ceoque englobam a totalidade da solucio que se exige prova de capacidade técnica. O
- fato do a,testado nio 1nd1ca.r as exatas palavras que constam no item 8.2.4. 2 e seus .

. 227). S ke e U

sub1tens nio. importa no seu- descumpnmento, pois- a questdio; pnmordlal éa .

: comprovagdo. do con]unto do serv1<;0 descnto atmente ao obJeto 11c1tad0, 0 qtte f01-"_ o
‘,evldencmdo ST e R : AN S

1‘ .

13. - o Quanto ao teor- das engenmas desses do1s snbltens,r cumpre eluadar '. s
" que apos 1mpugna<;ao apresentada, 2 R. Comissdo Permanente’de Licitagio

asseverou que: “o registro junto ao CR_EA é a inscrigdo da Pessoa Juridica para habzlzta—la.

”9 : ._".

: a0 ea;:eraczo das atzvzdades merentes ds proﬁssoes ﬁscahzadas pelo Conselho

o8 Maria Sylvm Zanella D1 Pletro, ﬁesclarece que com ‘a constrmmonahzagao dos. pnnmplos o
R espemalmente no artigo 37, aput, da Constituicdo e em outros dispositivos ‘esparsos, sem falar 1os. b
- que sdo- considerados 1mphc1tos (como 0s da. seguran;:a Jundxca razoabilidade, motlvacao), 0
+ conceifo de 1egal1dade -adquiriu” um novo, sentido, mais, amplo,” que- abrange ndo sO os. atos .
* " " normativos, como também "os pnnapms e. valores previstos implicita’ ou exphmtamente na - -
Constltmg:ao Hoje fala‘se em’ legalidade em sentido restrito (para abranger as matérias que exigém ' -
. lei, como ato legislativo. propriamente dito):€ legahdade em sentido amplo. Nos dois sentidos,‘a

legahdade hmxta a ag:ao da Admmmtragao Pubhca ('Dlrelto admlmstramro 27“ ed; Sao Paulo 2014,

i anelro paragrafo da resposta 20 protocolo 8941 7/2917

P
E B

-

15.- O 1tem 8 2.4. 2 do Edltal que supostamente néo foi atcndldo pela,

\ L _,;f'-paginas‘déa "



9. Ou se;a escla:receu que, onde 0. Edltal dJspoe dewdamente:':*'_fi*.*

- 'regmtrado no CREA” - como’ €.0 caso dos -dois sub1tens a exigéncid restrmge—se. 3

" ao registro da pessoa juridica e uanto a atmdades merentes a roﬁssmnals ue sdo ..

-‘-ﬁsaahzadas Delo Conselho

_\ . . : . . . - : . R /“

]

'-20 Ahas, outra: nao podena ser a acepg:ao uma vez. que mex1ste L

o obngatonedade legal de inscri¢do de empresas ou reglstro de p::oﬁssmnals perante o

" ‘Consellio Regional de-'Engenharia, Arqultetuxa e Agronamla (CRE A) das R :

:auwdades aba.rcadas no ob;eto desse certame

21 A 1mp1anta(;ao e operacmnahzagao de central de tele atendlmento e'.' »
3 -telemarketmg ndo-se- enquadra em servigo de engenhana tal debate foi até mesmo’ -

f_obJeto de récente apreciagdo pelo R: TCU™. Por conseguinte, seria também ﬂegal a - .

o ex1genc:1a de reglstro de atestado da capaczdade técmca perante o CREA L

L TCU Acordao 168/2009 PIenano “E que uma, sunples leltura dos dlsposmves da Le1 n° 5. 194 R
. "de24 de dezembro de 1966, que regulamenta as referidas profissdes, permite concluir, facilmerite que - - .
‘tais atmdades ndo se.inserem no rol daguelas: ﬁscahzadas pelos CREA’s; 1mportando ‘0o sentido o

. "CONtT4rio; elastecxmento indevido: da. abrangéncia legal Nesse sentido fem decidido o Poder
- “'Judlmano consoante 0s precedentes colacionadps pela Unidade: técnica, " Alids; nao foi por outro -
motivo, que o Conselho FederaldeEngenhana ArqmtemraeAgronomla CONFEA entendeu por':-"

" bem revogar, em face de’ questionamentos Judlcnaxs, ato normativo que dJSpunha 'sobre ‘a

'obngatonedade de reglstro nos CREA's e fiscalizacdo das Tnbunal de Contds da Unido 366 N
atmdades de pessoas “fisicas € Jundxcas que’ ‘prestam ‘servigos de pro;eto fabricacio, mstala;ao S

' manuteng:ao e asswtenaa técnica de eqmpamentos de informatica, computadores & periféricos.”:

" TCU - Ac6rdac: 168/2009-Plenario — ““Inexiste. obrigatoriedade legal de inscrigio de- empresas' ou

'-‘_-reglslm de proﬁssmnms perante 0-Conselho’ Regional de Engenharia, Arqultctu:a € Agronomia’ o

- (CREA) cujas atividades- estejam “relacionadas 4 comermahzagao € a - panutencdo, inclusive

. assisténcia técnica, de bens e servicos de informética. E indevida a inabilitaco de empresa licitante - SRR

. por auséncia de apresentag:ao de certidao exped:tda pelo CREA; para. ﬁns de. comprovagao de..

- quatificagdo tecmca quando o objeto da hmtat;ao tratar—se de mera aqms1;:ao de bens e semg:os de: -~
. informdtica. = -

_ MTCUt Acdrdio 5383/2016 Segunda C“‘amara—“‘( ) 26 Dlante do exposto con51derando que’ a'. .
’ propna ANAC reconhece que O objéto de maior relevincia na contratagdo e tela € a prestagdo-de _
© servigos de teleatend:mento beni como a-Agéncia’ admite 2 mstala:;ao da. Central de Atendimento -

_ r‘-em ‘ambiente externo ao Hrgao, sendo assim possivel que a licitante ja possua uma central em pleno L

funmonamento qué cothporte 0s- s€rvicos a serem contratados, conclui- se que 0 .CREA nio ¢ a

" entidade profissional competente para- ﬁscahza.r a empresa prestadora de semcos de Contact Center. ", - -

(... 41. Quanto ao-mérito, da analise- dos documentos e mformag:oes constantes dos autos, conclui-

s pela procedenaa paraal desfa representax;ao e pelo arquivamento do processo sem prejuizo- de S

" que seja ‘dada diéncia 2 ANAC de'‘que a. exigéncia no sentido de que a empresa-licitante, os sens

' Tesponséaveis téCTicos € 0s atestados de capamdadc técnica ‘deverdo ter o-registro; no. Conselho. b

. Regional de Engenhana e Arqmtettua contraria a Lei’s. 839/ 1980 ¢ entendimento do STJ (Resp
652. 032/AL) e:do TCU (Acordios 597/2007, 1. 034/2012 e 109/2014, todos do. Plenano) uma vez -

- que-0Tegistro somente € obrigatério no comelho de. ﬁscahzacao responsavel pela. atlvldade ba51ca ou- :
_servigo preponderante da- empresa (paxégrafb 36 desta instrucdo): ( -) Nao por outratazdo, a Exma. .-
- Ministra ‘Ana Arraes .asseverou que o reglstro de' atestados’ técnicos, -bem-como 0.da propra.

empresa; somente é nnpresmndlvel junto-ao consetho de ﬁscahza/cao responsavel pela atividade .

. bésica ou preponderante.da instituicae, conforme se exirai de tréchés do, Voto condutor do acorddo. S
- combatido, transcritos a seguir: “8, De fato, o tegistro- de atestados técnicos, bem: como o da propria . -

empresa, somente é obrigatorio no conselho de ﬁscahzagao responsavel pela atividade basica-ou -

preponderante damsu 'g:ao e certamente as empresas que opermn centrals de atendmlento nao sao R

‘ wnculadas a0 Crea
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S220 Com efe1to a mabmtag:ao fundada em. ndo comprovac;ao de reglstro _
~‘da Recorrente ]unto ao- CREA ou-de seus-atestados no referido Conse]ho conﬁgura
'restng:ao ao carate:r competmyo do certame ]a que : RO X .

1 estabelece ex1gen01a nao prewsta, em 1€1 .
2 const:ltul mte:rpretac;ao do Edltal e de todos 0s documentos que 0, 1ntegram" o .
desfavoravei as empresas licitantes — -'tendo- em’ Vista que a declsao da -
impugnacao foi - elucidativa- quanto a incidéncia da. exigéncia ‘somente -

quando referente a atividade de pessOa jund.lca ﬁscahzada pelo Conselho 03 R

-quenao ocorreno caso, e, amda UL e

| ‘, 3 obsta o alcance da proposta mals vantajosa < ao mablhtar & empresa que '_

- _apresentou a proposta de menor prego

LI Vs . R .

23 Por ﬁm cumpre enfanzar que a ausenma de mpugnagao “do edital ~

©por parte- da Recorrente ndo conﬁgura Obice as alegagdes ora expostas de v1c10$ de A

‘ ‘Iegahdade no msi:rumento convocaténo e dec1sao profenda porque

(1) a matena f01 objeto de 1mpugna<;ao por outra emprcsa . ' .

(2) a decisio da i impugnac&o pareceu elucidar a interpretagio que estana elvada .
_por vicio de Iegalidade — 0 qué n4o se confirmou. quando profenda a demsao' :
de inabilitacio da Recorrente, sendo este o pnmelro Thomento para opor- S€; ..

(3) mamfesta ilegalidade. que afete’a- prossecugao do interesse publico pode’ ser

", suscitada’ a qualquer momento: se £ certo qué o-edital “faz lei”; também & L

_certo que o edital deve respeitar a lei (principio ¢ da legalidade), € s6 a Iei pode .

SR . limitar" dlICltOS - 1O caso, msntmr normas pa:ra habmta.g:ao que sejam"_"_‘ T

SR 'mdlspensavels LU
w ST

IV II CON[PROVACAO DE QUADRO TECNICO CAPACITADO

PARA INSTALAR E MANTER SOLUcAo DE PABXE SISTEMA DE N

f CALL CENTER
| ‘f ‘24'. S Relauvamente as emgenmas de quahﬁcag:ao tecm'ca 1mpoe-se_,l.. ’
o destacar que devem ‘ser concebldas sempre de modo a 1ndo impor. custos prevms a

-‘,celebragao do contrato nos termos da Sumula 272/ 20 1212 do R TCU s

B g5 Nesse contexto emglr de 11c1tantes um quad;ro tecmco espec1ﬁc0-' K

B ‘(tercexro subitem do' item 8:24. 2) somente pata paiticipar do-certarhe, encontra -

'..ob1cenoteordoamgo37 caputdaC_F alémdo art. 3°eart1go 30 §1° Ie§5°i e

o Lei 8.666/93 ¢ da aludida Stimula.

926 Essa concepgao f01 coxroborada. pela Comlssao Permanente de,'\:- )
Llcltac;ao quando em resposta ao protocolo 89417/2017 (1mpugna(;ao a0. ed1ta1) SR
'.__-'-aﬁrmou que tal ex1genc1a nao e Critério - para a habﬂlta(;ao tratando—se de

.

- ) _.12 Sumula 272/ 20 12 TCU “No edltal de hc:ttagao & vedada a mclusao de emgenmas de habﬂltagao e
: de quesmos de pontuag:ao técriica para CIIJO atendimento os hmtantes
que nao sejam necessanos antenormente a celebrag:ao do contrato
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' mecamsmo que visa garant]r a quahdade dos servu;os prestado’s Ou se]a nao,_
. corresponde a requisito a habilitacdo, mas para execucaO do. contrato, POI parte da:

11c1tante vencedora/ empresa. Contratada e

’ _-‘1-27. S Destarte 4 mabﬂztagao por ndo cumpnmento deste 1tem é 1Iegal Ja'_'{ |

' "que expressamente (disposto em resposta - impugnacdo; que ndo se ‘trata de L

5 : "ex1gen(:1a pa:ra hablhtagao &, amda cons1dcrando a Vedagao da ex1gen(:1a‘tendo em' :

- v13ta as normas supra hstadas

~28 Por ﬁm menmone—se amda que na remota hlpotese de manutengao. S
da” emgencfa 0. ‘documento. altemauvamente solicitado- -~ declaragio . do(s); T

" Tabricante(s) da -solucio - atestando 2. capacidade  técnica. da empresa - foir - -
“apresentado — vide Declaragao de Capamdade Operacnonal emitida pelo: fabncante P

- da solugdo EVOLUX Logo a 1nab111ta,<;ao com base no descumpnmento deste‘- R

.-_’_'lsubltemeﬂegal oo e e LT e

Mﬂ&,@mmmm R

I

L 29 Por tudo demals exposto, requer a empresa Nexcall Semgos de-_:'- NS

Tecnolog1a Ltda

a) que a decnsao de mablhtacao seja recons1derada ou’ reformada pa:ra, em-_ S
© seguida, a. R. Comisszo-Permanente de L1c1ta<;ao realizar dlhgencna perante .-
- a Enudade Atestante o SEBRAE/ RN, para fins de elucidar : as mformagoes Lo

. que entende N30 estarem. claras e. inequivocas: quanto a execucao de servicos: w
. listados'no itemn’8.2:4.2 € subitens, sob pena.de, ndo o fazendo, consolldar se L
vicio de legahdade vxolagao ao art. 3° e artigo. 43, §3% da Lei 8.666/93, art... .

" 37, capure XXida CF e 1tem 7 3. 5 com subltens ']’ 3.5: 4 e 7 3 5 7- passwell' =

"'derewsaomdlmal e DT e

. -

b ‘que a demsao de mabmtagao seja recons1derada ou reformada para declarar R

. queo documento apresentado pela Recorrénte, emitido pelo SEBRAE/RN;

‘comprova.-a. presta¢do -de_servicos e’ fomeamento de. eqmpamentos que_-_,;" o

- englobam ‘a totalidade da. solugao que se emge comg’ prova de capac:ldade‘ i
tecmcan01tem8242 ‘ ) ) o e

o c) fconSIderandos que mex1ste obngatonedade Iegal de mscm;ao de empresas oufff:’ T

" registro de proﬁssmna,ls petarite 0 CREA das atividades abarcadas no obJeto': e
desse, certame, sendo ilegal, exigit a. referida mscnc;ao COmO. requisito-a. -

- \ L habilitagdo; e, por’ consegumte, flegal fambém exigir o reglstro de afestado - - ‘

- habilitada, sob pena’ de- caractenza:r—se—é a préuca, de ato’violador: do"

T de ato que constitui mterpreta(;ao do. Edital - ‘e de todos 0s documentos que
o integram: -desfavorével as empresas hmtantes, e, amda, que obsta o alcance -
- daproposta malsvantajosa ' S . _

) _"3.-Ql}_a;to'parégrafo,dar_esposta'_ao-progpco_lo.89417{2917.‘ﬁ R e e

A L

da cap/a(ndade técnica perante-o referido Conselho, queseja reconslderada s
ou ‘reformada a decisao “de -inabilitacso, para: declarar “a Recorrente’ ..

“principio da legalidade, restm;ao ao carater. competitivo do certame,. praUCa AR "
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d) cons1derando que a mablhtacao por nhig cumpnmento do terceiro subltem ._
..do -item 8. 24. 2 ¢é ﬂegal, ja que expressamente d.lsposto em resposta a

o 1mpugnagao que ndo se trata -de ex1genc1a ‘habilitatoria;, considerando a .-

: -vedag:ao da exigéncia: tendo €m vista as normas; listadas no‘subtopico IV.IL;

e considerando que-o documento altematlvamente solicitado — declaracao S :j'_' o
- dofs) fabricante(s)-da. squga.o atestando a capac1dade técmca da- empresa —'( o

- ~ foi apresentado que seja declarada hablhtada a Recorrente

R ! €)" Por ﬁm caso entenda pela manutengao da mabmtagao da Recorrente que REET
. . sejaanulado o certame, com fulcro no arﬂgo 49-da Léin,° 8.666/93 e item:

- . 3.8 do Edital, oSO que’ dar-se-a com base na manuteng:ﬁo de ex1genc1as
mamfestamente ﬂega:ls e \ - . . ‘

| 'Termos em que, pede defenmento- _" N

Natal/ RN para Aracaju/ SE 11 de dezembro de 2017

I

: // :

h@‘f@w f,/ SEKY ‘co % & TECNOLOGIA LTDA
S L s o CNPInC13. 385.983/0001-73 X
Fernando Antomo Martms de Souza (CPF/MF n 009 174 304-41) :

S N ‘ . =
Lo 58 o
. * ‘_’. _
- . C
. . .
- A
\ oy T
~ ~
[P . .
s .. A i . . ——
: S "f . . / ..‘
S - ) \":,
- - . Cu T '.' 1
LI E R S o
R ,“ - . ) i : . .'l o
4 S . y - . )
- : - Pagina9de9
v ' ! * R gl L
l. \ B -
. . _ 3



