ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITAGAO DA COMPAINHA

DE SANEAMENTO DE SERGIPE - DESO

Concorréncia n® 006/2015

RAS SOLUCOES EM TECNOLOGIA DAINFORMAGAO LTDA

ME, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF

sob o

n.° 20.764.514/0001-20, com enderego na Rua Irene Gomes de Mattos,
n® 97, CXP 1111, Pina, Recife/PE, CEP: 51.011-530, através de seu

representante legal, o Sr. ROMULO AURELIO DE MELO SOUZA
brasileiro, solteiro, inscrite ne CPF/MF sob o n° 051.058.4
portador da cédula de identidade n° 6518826, SSP/PE, vem, nos

FILHEO,
94-2¢,
termoes

do edital da concorréncia 006/2015, RECURSO ADMINISTRATIVO em face

da decisdo preolatada por esta CPL, o que faz pelos f3
fundamentos descritos a seguir.

I — DA TEMPESTIVIDADE:

1. A REQUERENTE foi cientificada dos
do oficio no dia 16/02/2015 (quarta-feira). Neste sentido, o

tos e

termos
prazo

para apresentagdo de recurso, gue se iniciou no primeiro dia utii

subsequente, 17/09/2015 (quinta-feira), findarid seus 05 {(cinco
utels no dia 23/09/2015 (quarta-feira). Portante, apresents
presente data, este recurso & inegquivocamente tempestivo.

II ~ RESUMO FATICO DA DEMANDA ADMINISTRATIVA

2. A RECORRENTE, no dia 07/08
participou do certame licitatdério promovido pela Companh
Saneamento de Sergipe - DESO, cujc objeto consistia na presta
serviges de especializados de informética, relacionados
manutengdoc e a evolugdo tecnolodogico-funcional do GSAN - 3
Integrado de Gestdo de Servigos de Saneamento.

) dias
do na

/2015,
ia de
cdo de
com  a
istema

_ 3. De acordo com as previsdes do
procedimento licitatdric, a RECORRENTE deveria apresentar um
envelope, relative & proposta técnica, onde deveriam constar os

atestados de capacidade técnica da pessoa juridica e de sua e
de acordo com o modelo previsto no edital.

quipe,




4, Apresentado o) envelope com  toda a
documentacdo necessaria, a CPL atribuiu a nota maxima de pontuacgéo
técnica & RECORRENTE, por considerar que a capacidade técnica fora
comprovada através dos atestados juntados ao certame. Da | mesma
maneira, todos os demais licitantes tiveram suas notas técnicas
atribuidas ao valor maximo previsto no edital.

5. Insurgindo-se contra esta atribuigdo, ©
consércio PROCENGE/CONSENSO apresentou impugnagdo administrativa
pleiteando a redugdo da nota técnica da RECORRENTE, com base nos
seguintes fundamentos:

a) os atestados apresentados pela empresa
RECORRENTE ndo comprovam a experiéncia prévia
dos profissionais indicados, uma vez que nac ha
a informacdo de gquais funcdes estes exerciam
nas empresas atestadoras;

b) o atestado apresentado pela empresa ENORSUL
Servicos em Saneamento LTDA, & imprestavel a
comprovar a capacidade técnica exigida no
edital, posto que esta nd&c é uma empresa de
saneamento.

6. Nao obstante, esta RECORRENTE apresentou
impugnagdo contra as notas atribuidas as demais licitantes,

requerendo a desclassificagdo da empresa DOMINIO INFORMATICA EIRELI
e o rebaixamentoe do indice técnice atribuido ao CONSORCIO

PROGENCE /CONSENSO.

7. Depois de aberta a oportunidade para
manifestar-se, a RECORRENTE apresentou contrarrazdes administrativas
requerendo a improcedéncia do recurso € a manutencdo da nota técnica
que lhe fora atribuida, rebatendo um a um OS argumentos expostos no
recurso. No mesmo prazo, as demais licitantes também apresentaram
contrarrazdes a impugnacdo apresentada pela RECORRENTE.

B. No entanto, em que pese toda a
fundamentagdo exposta nas contrarrazdes por esta RECORRENTE, |a CPL,
homologande a decisdo do Sr. Raimundo Santos Moura, da Area de
Gestdo da Tecnologia da Informagadoc e Comunicagdo da DESO, julgou
procedente apenas o recurso apresentado pelo consdrcic e, por
conseguinte, rebaixou a nota técnica da RECORRENTE, para o montante
minimo de 0Q,05.

9. Na mesma ocasidc, entendeu esta CRL pela
improcedéncia da impugnagdo administrativa apresentada pela
RECORRENTE, mantendo-se a nota maxima atribuida ao consércio.

10. Por assim o¢o ser, considerando |que a
decisdo proferida por esta CPL encontra-se em dissonancia aos texrmos




do edital e da lei 8.666/93, requer-se, através do presente re

curso,

a reforma em completo da decisdo administrativa recorrida, para gque
seja mantida a nota maxima atribuida & sua capacidade técnica, bem
como para que seja reduzida a nota atribuida ac PROCENGE/CQONSENSO.

IIT - FUNDAMENTOS PARA A REFORMA NA DECISAC ADMINISTRATIVA

DOS ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA DOS PROFISSIONAIS INDICADOS

11. ©Para julgar procedente a impugnagao
preposta pelo consércio PROCENGE/CONSENSO, & decisdo receprrida
entendeu que os atestados apresentados pela RECORRENTE ndc estavam

om conformidade com o exigido no edital, porguanto ndo restou
evidenciada a fungao desempenhada por seus técnicos.
12. Este tnico fundamento - manifestamente

equivocadc -, se sobrepbés a todo o embasamento juridico expos
contrarrazdes a impugnacdo, © due ocasiona & RECORRENTE

to nas
certa

estranheza na condugdo do julgamento pelo Gestor da GTIC da DESO.

13. Em primeiro plano, cumpre trazer a
transcricdo do edital quanto aos requisitos dos atestados de
capacidade técnica a serem apresentados pelas equipes de cada

licitante:

a)h equipe técnica abaixo, apresentada pela proponente,

deverd ter experiéncia em trabalhos técnicos comy

pativels

com o objeto da presente lieitagio, comprovada me

diante a

apresentacdc dos atestados e certificado de concluséoc de

graduagdo completa em qualguer area de form
exigide um Termo de Compromisso de cada prof
declarando a sua concordincia em participar da equ

- Experiéncia do Analista de Negdbcios

acdo. k
issional
ipe.

conhecimento das regras de negécio de gestdo comercial de

saneamentoc.

+ Experiéncia dos Analistas de Sistemas

Ferramentas de Desenvolvimento utilizadas no | Sistema
GSAN.

Manutengio de sistemas de gestéo comercial-

14. A comprovagdo requisitada no edital,

portanto, se restringiu a demonstrag¢do da experiéncia em trabalhos
técnicos compativeis com O objeto da licitagao. Os trabalhos

compativeis, neste caso, ndo sdo ligados & nomenclatura dc

cargo

exercido, mas em razdo da atividade efetivamente exercida por cada

uma das pessoas atestadas.

15. Se assim ndo ¢ fosse, © préprio modelo de
atestado utilizado no certame, previsto nas instrucdes editalicias,




exigiria a nomenclatura do carge exercido,
sobre a pessca juridica atestadera:

ilustracdo do modelo
pelo edital:

tal como o fez ao |dispor
b} O(s) atestado(s) devera(dc) conter:
. Identificacfo da pessoa juridica emitente:;
. Nome e carge do signatario:
. Endereco completo do emitente:;
16. Para rememorar esta CPL, c¢olaciona-se a

de atestado de capacidade técnica apres

45

ANEXOIV

ATESTADQ DE CAPACIDADE TECNIGA

Data:

Att:

Referéncia:

Atestamaos para o8 devidos fins, que a

empresa inscrita ng CNPJ scb ©

nimero sediada na
presta/prestou

serviges de:

IDENTIFICAR PRESTACAD DO SERVICO, CONFQRME EDITAL.

Informames, ainda, que os servicos foram/estdo sendo executados dentro dos
padrées de qualidade e prazos contratades, nada havendc que desabone sua

conduta.

Por ser

segue assinado
{nome e cargo)

par
da

verdade, este instrumento

(nome da empresa que emitird o atestado).

(DADOS DA EMPRESA: NOME, TELEFONE, ENDERECO E CNFI)

i7. Para que ndo restem duvidas de
RECORRENTE apresentou os atestados em conformidade com o &
igualmente, a ilustragdo dos ate

pelo edital,
utilizados:

apresenta-se,

ASSINATURA DO RESPONSAVEL
CARGO DO RESPONSAVEL
TELEFONE DO RESPONSAVEL

entado

gue a
xigido
stados

)/




€D COMPESA s wosananrore

D PA € TECNICA

Data: 15/05/2015
Att: Companhia de ganeamento de Sergipe - DESO

geferéncia: Atestado utilizag8io do sistema GSAN

Atestemos para GS devidos fins, que. RAPI-'IAEIT VERAS :SSSITE!:;
brasiieiro, casado, tecnélogo em web des:gn‘er. mscnntn ne CPF/ s:o o

037.611.164-03 e portador da cédula de identidade na° 6.174.236 SSP,:; !59,7(:0:1
enderego profissional na rud Irene Ramos Gomes de Maties, A f x
postal 1111, pina, Recife/PEE - CEP: SlC_Jll~S3D, pres.ta/prestcu szf_;mgos
de imglantacao, manutencio e atendimento do sistema GSAN, por

mais de 8 {oito} anos.
i i & do exc¢cutados dentro
mamos, ainda, que os servicas foramestdo sen
ggsrpadr&e's de gualidade e prazos contratados, nada havends gue
desabone sua conduta.
Por ser verdade, este instrumento segue assinado por SAULO DE TARSO

GONGALVES GEZERRA, gerente de sistemas coorporativos da COMPANHIA
PERNAMBUCANA DE SANEAMENTG - COMPESA.

SAULO DE TARS0O GONCALVES B._EZERRA
Gerente de Sistemas Coorporativos
Matriculg: 8895
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18. Verifica-se, desta forma, a existéncia da
plenitude dos requisitos contidos no edital, porguanto, a

identificag8o dos funciondrios, bem come a identificag

do da

prestacido dos servigos, restou fielmente reproduzida e atestada pela

RECORRENTE.

19. E de estranhar a atitude do Sr. Raimundo

Santos Moura que, & par de toda documentac¢ido demonstrada, cong
os atestados apresentados pela RECORRENTE serem Invali

iderou
dos a

comprovar a capacidade técnica requerida, diminuindo a nota que lhe

fora atribuida.

20. Pior: ao Jjulgar procedentes as ale
expostas na impugna¢do da PROCENGE/CONSENSO, este senhor

gagbes
sequer

T




rebaterz a fundamentagido apresentada nas contrarrazdes, no tocante a

diferenciacio entre exigéncia da comprovacdc da experiéncia do
versus a necessidade de mengdo do cargo exercido pelo funci
indicado, sendo, este ultimo, requisito inexistente no edital.

21. Mais grave ainda: a decisao recorri

cargo
SNArio

da niao

apresenta qualquer mencdo ao argumento de que, na remota de ser

exigida a nomenclatura do cargo exercido — o gue ndoc é a hipdt
certame -, tal regquisito se demonstraria um excesso de formal

incapaz de se sobrepor a real comprovacdo da experiénci
funcionarios indicados na prestagdo dos servicos licitados.

cse do
idade,
a dos

225 Considerar que a auséncia de mengdo a

funcédo exercida pelos profissionais & capaz de fulminar os ate
de capacidade técnica dos licitantes & agir em man
ilegaiidade, por afronta aos principios que regem a adminis
ptblica e a finalidade das licitacdes, sobretudo por caracteri

como uma exigéncia excessivamente formaliista.

23, Nessa esteira, cumpre transcrever |
paradgrafos contidos na impugnagdo prévia ao edital do ce
apresentado pelo consérecio, que se adequa perfeitamente ao ¢
tela:

“os Licitantes deverdo apresentar atestad

stados
ifesta
tracdo
Zar—se

um dos
rtame,
aso em

05 que

demonstrem sua experiéncia anterior na

realizagdo de obra ou servigo semelhante

dquele

que é objeto do edital, conforme exigide pela

Administracdo. No entantc, essas exigéncy

as por

parte da Administragdo sdo limitadas  as

“parcelas de maior releviancia e @ valor
significativo do obijeto do edital”.

(grifos nossos)

24. Ora, gqual & parcela de maior relevancia e

valor significativo ao objeto do edital, do gque a CcomMprovacao,

através de atestados, da experiéncia das atividades exigidas?

Seria

a mencdo a funcdo realizada, ou a experiéncia efetivamente exercida
pelo profissional? K evidente gque a experiéncia efetivamente

exercida pelo profissional €& a resposta correta

25. Desta forma, a auséncia de mengao ao
cargo de analista de negbcios ou de sistema, ndo zretiraria dos
iicitantes a comprovagdo técnica de experiéncia na prestagdo do
servico objeto do certame licitatério, de maneira que é dever desta

CPL considera-los como aptos & COmMprovagao exigida no edital.

26. Ademais, sabe-se que 0 certame

1icitatério tem como principio basilar a isonomia ent

re (o))

licitantes, buscando &ainda a maxima competividade, com o fim de

alcancar a proposta mais vantajosa 4 Administracdo Publica,

Sendo




assim,
prejudiguem a participagdo de empresas mna licitagdo, ferindo o
principio da isonomia, conforme ensina o professor Marcal |Justen

Filhol:

é vedada

exigéncias editalicias que apenas impedem ou

“Jale insistir acexrca da inconstitucionalidade de
exigéncias excessivas, no tocante & gualificaglic técnica.
Observe-se que & natureza do requisito é incompativel com
a disciplina precisa, minuciosa e exaustiva por parte da

Lei.”.

27. MNesse sentido, ainda que os funcicnarios

indicados tivessem prestados os seus servicos em fungbes com outras

nomenclaturas
adguirida por estes,
prevalecer sob gualguer aspecto, meramente formal, exigido.

- o gue ndo & o caso —, a atividade e a experiéncia

enquanto atestadas por empresas iddéneas, deve

28. Semelhante € © entendimento dos tribunais

patrios, seja na esfera judicial, seja na esfera administrativa:

DIREITO PUBLICQ. MANDADO DE SEGURANGA. PROCEDIMENTC
LICITATORTO. VINCULACRO AQ EDITAL. INTERPRETACAO DAS
CLAUSULAS DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO PELO JUDLCIARIO,
FIXANDO-SE O SENTIDO E O ALCANCE DE CADA UMA DELAS E
ESCOIMANDO EXIGENCIAS DESNECESSARIAS E DE EXCESSIVO RIGOR
PREJUDICIAIS A0 INTERESSE PUBLICO. POSSIBILIDADE.
CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANCA PARA ESSE FIM.
DEFERIMENTO. O "EDITAL" NO SISTEMA JURIDICOCONSTITUCIONAL
VIGENTE, CONSTITUINDO LEI ENTRE AS PARTES, NORMA
FUNDAMENTAL DA  CONCORRENCIA&39; CUJO  OBJETIVO E
DETERMINAR O "ORJETQ DA LICITACAC", DISCRIMINAR (S
DIREITOS E OBRIGACOES DOS INTERVENIENTES E O PODER
PUBLICO E DISCIPLINAR O PROCEDIMENTO ADEQUADG AC ESTUDC E
JULGAMENTC DAS PROPOSTAS. CONSOANTE ENSINAM 08 ISTAS,
O PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL NAO E "ABSOLUTO". DE
TAL FCRMA QUE IMPECA O JUDICIARIO DE INTERPRETAR-LHE.
BUSCANDO-LHE O SENTIDO E A COMPREENSAO E ESCOIMANDO-O DE
CLAUSULAS DESNECESSARIAS OU QUE EXTRAPOLEM OS DITAMES DA
IEI DE REGENCIA E CUJO EXCESSIVO RIGOR POSSA AFASTAR. DA
CONCORRENCIA. POSSIVEIS FPROBONENTES. OU QUE O TRANSMUDE
DE UM INSTRUMENTO DE DEFESA DO INTERESSE PURLICC EM
CONJUNTC DE REGRAS PREJUDICIAIS AC QUE. COM ELE. OBJETIVA
A ADMINISTRACAO. G PROCEDIMENTO LICITATORIO £ UM CONJUNTO
DE ATOS SUCESSIVOS, REALIZADOS NA FORMA E NOS PRAZCS
PRECONIZADOS NA LEI (...)2 ().

LICTTAGAO - EDITAL - APEGO A FORMALISMOS IRRELE s -
DESNECESSIDADE. Conguante sejam as formalidades exigidas
na liecitagio meios necessarios para obtengdo |(do bem
comum, para garantia da igualdade de todos e para que os
critérios de legalidade a impessocalidade sejam
observados, nio se justifica o apego ac formalisme quanto
a elemento irrelevante, incapaz de comprometer o processo
licitatério e a seguranga das partes, tendo a finalidade

1

FILHO,

Margcal Justen.

Comentdrios & Lei de LicitacSes e Contratos Administrativos - 8*

edigdo, Dialética - 2001, pags. 60, 61 e 78.

2M§ 5.418B-DF, STJ Rel. Min. Demécrito Reinaldo, Primeira Segdo, maioria, DI. 01/06/19T8.



sido plenamente alcangada. Por outre lado, a celebragio
de contrate resultante de processo licitatério ndo
implica perda do cbjetc do mandado de seguranga iﬁpetrado
por licitante, antes de esgotado ¢ prazo decaden ial, se
o que se pretende anular & o ato de declaragdo da
vencedora, sob o fundamento de preterigio de fo ‘lidades
exigidas no respectivo edital, ndoc se cogitando dos
efaitos da contratagdos.

"o apego a formalismos exagerados e injustificados & uma
manifestacio perniciosa da burocracia gque, além de ndo
resolver apropriadamente problemas cotidianos ainda
causa dano ao Erario, scb o manto da legalidade estrita.
Esquece o interesse piblico e passa a conferir cs pontos
e wvirgulas como se isso fosse o mais importante . fazer.
Os principios da proporcionalidade e razoapilidade
acarretam a impossibilidade de impor consegiiéncias de
severidade incompativel com a irrelevédncia de defeitos.
Sob esse angule, as exigéncias da Lei ou do edital devem
ser interpretadas como instrumentais?®".

29. Considerando todo o exposto, € iniludivel
que a decisdo que reduziu a nota técnica atribuida a RECORRENTE é
manifestamente estranha, imotivada e, flagrantemente, ilegal,

devendo, portanto, ser imediatamente reformada.

DOS ATESTADOS APRESENTADOS PELA ENORSUL SANEAMENTO LTDA

30. De 4igual forma & matéria debatida no
tépico acima, de maneira sucinta, entendeu esta CPL pela invaiidagao
de alguns dos atestados apresentados pela RECORRENTE, e itidos
especificamente pela empresa ENORSUL.

31. 2 infima fundamentacdo apresentada para
esta invalidacgdoc teve por base os frageis argumentos expostags pelo
consércio impugnante, em sobreposicdo aqueles apresentados nas
contrarrazdes pela RECORRENTE.

32. Para esta CPL, o fato da empresa ENORSUL,
supostamente naoc ser gqualificada com uma empresa de saneamento
feriria os ditames do edital, de forma a invalidar os atestados de
capacidade técnica juntados ao certame; purc devaneio. Explicarse.

33. Conscante ja demonstrado, cumpre destacar
que a ENORSUL possul atuwacdo, capacidade técnica e a expertise
necessaria na 4&rea de SANEAMENTO, se enquadrando na qualificagéo
estabelecida no edital, sendo apta emitir e atestar capacidade
técnica da RECORRENTE e de qualquer outro licitante.

3 TA-MG - Ac. unan. da 5.% Cé&m. Civ. julg. em 5- 2-98 - Ap. 239.272-5-Cagpital - Rel. Juiz
Lopes de Albugquerque; in ADCOAS 8170381.

1 TCU, 004809%/1999-8, DOU 8/11/99, p.50, e BLC n® 4, 2000, p. 203
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34. Nesse sentido, comprovou—se ue o]
Consércio Intermunicipal de Saneamento Bésico — CISAB-PROCIDADE,
cujos atestados emitidos pela ENORSUL fazem referéncia, realmente
existe, o que faz calr por terra toda as suposigdes apresjntadas
pelo consércio recorride, quando da impugracgdo apresentada.

35. O objeto deste CISAB consistiu na
contratacio de empresa especializada para a operacgdo, manutengao e
gestdo comercial dos servicos de abastecimento de agua | e de
esgotamento sanitdrio nos municipios de S&o José de Ribamar e de
Paco do Lumiar, estado do Maranhao.

36. Para executar os servicgoes contratados,
foi necessdria a utilizacdoc do sistema GSAN, pela ENCRS3UL, bor se
tratar de um sistema indispensdvel para a gestéo comercial dos
servigos contratados pelo CISAB-PROCIDADE.

37. Desta feita, a IMPUGNADA fol contratada
para fornecer, implantar e dar suporte e manutencdo do sistema GSAN,
cuja base de dados envolvida possuia mais de 980 (novent‘) mil
imdveis cadastrados.

38. Ademais, a ENORSUL estatuiu e & a das
principais acionistas da CAEPA - Companhia de Agua e Esgoto de
Paraibana S/A, sociedade fundada para cumprir todas as obrigagdes
relativas ao Contrato de Concessio de Prestagdo de Servigo FRublico
de ARbastecimento de Agua e Esgotamento Sanitdrio com o Municipio de
Paraibuna/SP (docs. 01, 02 e 03).

39. Dentre os servigos constantes no contrato
de concessdo com o municipio, estdo:

SERVICOS COMPLEMENTARES: servicos ligados da
CONCESSAO, que maximizam e otimizam a operagéo
do  SISTEMA, prestados exclusivamente pela
CONCESSIONARIA ou por terceiros por ela
contratados, diretamente USUARIOS, gue| serdo
cobrados conforme estabelecido no Anexe II -
TERMC DE REFERENCIA;

SERVICO PUBLICO DE AGUA E ESGOSTO: é o servigo
piblico de abastecimento de &gua e esgotamento
sanitdrio do MUNICIPIO, que compreendem o
planejamento, a construgdo, a operagdo e a
manutengdo das unidades integrantes dos
sistemas fisicos, operacicnais e gerenciais de
producdc e distribuicdo de é&gua potavel,
coleta, afastamento, tratamento e disposigdo de
esgotos sanitdrios e lodos, incluindo a |gestdc
dos sistemas organizacionals, a comercializagédo

>




dos produtos e servigos envolvidos
atendimento aos USUARIOS.

40. Constata-se, mais uma vez, a qualid
empresa de saneamento da ENORSUL, estando, portanto, os ate
apresentados de acordo com os preceitos do item 6.1, alinea

ade ds
stados
‘a’ do

edital, fielmente reproduzido no item 7.1, alinea ‘a’ das instrucgles

editalicias, sendo inequivocamente validos.

41. Ademais, & imperioso ressaltar

que ©

edital permite a emissio de atestados por pessoas juridicas de

direito publico ou privado, sendo a ENORSUL uma empresa priv

ada de

saneamento. Logo, os atestados emitidos por esta sdc plenamente

aptos e validos a comprovar a capacidade técnica da RECORRENTE.

42. Ainda que assim ndo o fosse, sabe-se,
consoante demonstrado no tdépico anterior, que os fins da licitagéo

sdo a busca pelo melhor prego e a efetiva prestagdo dos se
pelos contratados da administracédo.

rvicos

43, Isto posto, nenhum requisito editalicio

que venha de encontro a essas finalidades deve ser considera

do, se

restar demonstrado que a sua aplicagdo visa reduzir ou dificultar a
entrada e a concorréncia de mais licitantes no procedimento

licitatério.

44. Exigir que apenas as empresas de

saneamento possam emitir atestados de comprovagdo de expex
pela utilizagdo do GSAN, guando mais empresas fazem uso
sistema através de licitantes como a RECORRENTE, visa dificu

iéncia
deste
ltar a

concorréncia e, por conseguinte, atrapalhar a efetivagido dos £fins

buscados na licitag¢do. O que ndo € o caso da ENORSUL, por se |tratar
de uma Empresa de saneamento PRIVADA.
45. Nessa linha, & decisdo gque reavaliou a

pontuacdo técnica atribuida ndo enfrentou gualguer dos argumentcs
expostos por esta RECORRENTE, permanecendo, de maneira idéngtica a

relacionada ac tépico anterior, silente guantos aos pontos rel
a comprovac¢do das atividades prestadas pela ENORSUL e ac exce
formalidade quanto A exigéncia da necessidade de emissdo de at
por empresas de saneamento.

ativos
sso de
estado

46. Logo, considerando 0s seus frageis

termos, vé-se se tratar de decisdo com auséncia de fundamento
completo afronte acs principios legais da administracdo pitbli
especial Agqueles elencados na CF/88 e na lei 8.666/93.

47. Por todo o exposto, verifica-se
decisdo recorrida deve ser reformada na sua totalidade, para
de considerar validos todos os atestados emitides em confor
com © modelo do edital, considerar plenamente aptos os aje

s e em
ca, em

que a
, além
midade
stados

>~



emitidos pela ENORSUL, para comprovar a capacidade técnica e

xigida

no edital. Por conseguinte, a nota técnica outrora atribuida deve

ser integralmente mantida, equivalente ac walor “1,0’.

48. Por fim, cumpre esclarecer gue a

RECORRENTE, na remota hipdtese do presente recurso ser Jj
improcedente - © que ndo se acredita -, ird procurar todos os

ulgado
meios

administrativo-judiciais cabivels para reverter a fraca, infundada e

ilegal decisdo proferida por esta CPL.

III - DOS PEDIDOS

49. Diante do exposto, requer a RECCRREN

TE:

a) 0 recebimento do presente recurso, uma vez
restarem atendidos todos os reguisitos para o

seu regular processamento.

b} No mérito, seja Jjulgado procedes
presente recurso para reformar a d
administrativa que rebaixou a nota t
atribuida a RECORRENTE, mantendo-se,
conseguinte, a pontuacde maxima relat
comprovacdo da capacidade técnica.

Recife/Aracaju, 22 de setembro de 2015.

Vouulo Avwko i telo

RAS SOLU(;(SES EM TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA ME
CNPJ/MF 20.764.514/0001-20
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