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correta avaliacdo dos documentos apresentados pelo Licitante na sua proposta técr

Mediante os argumentos acima destacados, resta claro que nao hou

1
.

3.3. Da Correta Pontuagao Da Licitante Recorrente

ve a

ca,

nem tampouco ocorreu a adequada aplicagdo de pontuagdo aos citados contratos e

atestados, merecendo imediato reparo, sob pena de se causar prejuizo imotivado a

Recorrente.

Eis ent30 a correta pontuacgdo atingida pela Recorrente:

b)

d)

e)

f)

g)

Experiéncia profissional da Sociedade {pessoa juridica) em servigos

iguais ou semelhantes ao objeto licitado, para érgdo ou entid

integrante da Administracdo Publica Direta ou Indireta — 08 pontos;

Experiéncia profissional da Sociedade (pessoa juridica) em serv
iguais ou semelhantes ao objeto licitado, para pessoa (s} juridic
de direito privado (contrato privado} ndo integrante

administracdo publica direta ou indireta — 15 pontos;

Experiéncia profissional dos Advogados, sécios em atuacdes nas Varas .

Federais e Tribunais Federais, Varas Civeis, e Tribunais Estadua

Juizados Federais e Estaduais -25 pontos;

Declaracio de que possui sistema eletrdnico de gerenciamento de- - -

processos judiciais — 05 pontos;

ade

icos

afs) . -

da

is e-,.-'

Possuir sala destinada para o arquivamento de processos, com chave,

e condi¢gBes adequadas que garantam a seguranga das informagodes

referentes aos processos da DESO — 05 pontos;

Dispor de um profissional dedicado a alimentagdo do sistema

controle de processos de forma exclusiva - 10 pontos;

Comprometer-se a manter um plantonista nos fins de semana,

feriados e recessos, apto a prestar informagdes, em situagdes
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urgéncia, a cerca dos processos e das solicitacBes juridicas sob
responsabilidade, bem como realizar diligéncias necessarias pa
solucio dessas situagdes, 24 horas por dia - 15 pontos;

h) Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a se

disponibilizados para a DESO, acima de 05 (cinco) anos - 10 pontos.

TOTAL:93 (NOVENTA E TRES PONTOS)

Logo, requer a corre¢do da pontuagao atribuida, conforme argumentos

acima destacados.

rem

3.4. DA PROPOSTA TECNICA DO LICITANTE “DECIO FREIRE

ADVOGADOS ASSOCIADOS” — equivoco aparente — contratos

com objeto diverso do licitado - auséncia de rela¢do de

profissionais a disposi¢do da DESO

Antes da prolacdo da decisdo desta CPL foram disponibilizados os

documentos de todos os licitantes para analise, sendo oportunizada manifestacéo.

Neste diapasio, a Recorrente alertou esta CPL no tocante aos atestados

de capacidade técnica e contratos juntados pela licitante DECIO FREIRE ADVOGADOS.

a) ndo restou comprovada a experiéncia profissional da sociedade com

servicos iguais ou semelhantes ao objeto licitado para érgio da

administracdo publica direta ou indireta — “ITEM 8.1 - ALINEA A

Em que pese o alerta, ndo se observou gue os atestados juntados di

respeito a objeto completamente diverso do licitado no LOTE 02, fls. 06, 07, 03, 10

'’

zem

13,

15, 16 e 17 ndo tratam do contencioso civel, consumidor ou tributario, mas apenas

contratos de natureza ambiental e correlatas, inserviveis para pontuagao exigida.
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Ora, como se pode atribuir nota méxima em contratos diversos do

licitado?

Ao que parece nio se observou o objeto constante nos citados atestados
e contratos, merecendo imediata correcdo, sob pena de prejuizo acs demais licitantes,
gue ndo juntaram contratos e atestados com natureza diversa da licitada, justamente
por ndo ter correlagdo com o edital.
Logo ndo restou comprovada a experiéncia profissional da sociedade
com servigos iguais ou semelhantes ao objeto licitado para 6rgdo da administragdo

ptblica direta ou indireta.

b) n3o ficoucomprovada a experiéncia profissional da sociedade com
servicos iguais ou semelhantes ao objeto licitado para pes‘soa
juridica de direito privado ndo integrante da administrag¢do pﬁﬁlica

direta ou indireta — “ITEM 8.1, ALINEA B DO EDITAL”

Também n3o diz respeito ao objeto licitado os contratos com o Banco
Rural, AlS e OMR, vez gque tratam-se de contratos de recuperagdo de ativos, sendo

portanto flagrante anatureza FALIMENTAR (faléncia e concordata) dos respectivos

objetos dos contratos supra.

O que isso tem a ver com o edital?

Absolutamente nada!

De mais a mais, os atestados de fls. 20 e 21 ndo especificam o servigo

prestado, ou seja, ndo possui declaracdo de objeto. Logo devem ser descartados.
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J4 o atestado de fls. 22 possui objeto diferente do licitado, assim como a

declaracio de fis. 24 e o0 atestado de fls. 26.

O Edital é claro ao descrever o objetolicitado como sendo a ‘contratagao s

de Sociedades de Advogados para a ‘prestacéio de servicos técnicos profissiongis de. "

natureza contenciosa, mediante superviséio da ASJU, especializados nas dreas de Di

efto

do Trabalho (Lote 1), e Direito Tributdrio, Previdencidrio, Civil, Consumidor, Comercial;

Societdrio, Processual Civil, Juizados Especiais, Penal e Processo Penal (Lote 2).’

J4 o Item 8.1.b n3o deixa dividas ao exigir ‘Expediéncia profissiona‘! da-

Sociedade (pessoa juridica) em servicos iquais ou semelhantes ao objeto licitado, para -

pessoa (s} juridica (s) de direito privado’

Logo, resta patente a incompatibilidade dos Atestados Técnicos

supradescritos com o exigido no item 8.1.b do instrumento convocatorio!

Entdo, também ndo ficoucomprovada a experiéncia profissiona

sociedade com servicos iguais ou semelhantes ao objeto licitado para pessoa juri

de direito privado ndo integrante da administragio piblica direta ou indireta,devendo

a respectiva pontuacéo ser descaracterizada.

c) Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a se

disponibilizados para a DESO - “Item 8.1, alinea f do Edital ¢/c 1.3.3

I”

da minuta do contrato anexa ao edita

Ndo ha como atribuir nota maxima ao citado item, alids n3o re

atendido tal exigéncia.

O edital prevé o minimo de06 {seis) profissionais para atua¢do no

contrato, porém a licitante n3o apresentou a relagdo de tais advogados, consoante item
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1.3.3 do contrato anexo ao edital no qual fica asseverado que “Para LOTE 2, a Licitante

Vencedora deverd ter no minimo, 06(seis) advogados dedicados ao atendimento

do

objeto do Contrato, como forma de garantir a efetiva prestacdo e objetivando um

assessoramento direto e mais dgil nos procedimentos necessdrios & consecugdo -

satisfatéria do objeto flicitado.”

Ora n3o atendendo tal exigéncia, a pontuacdo deve ser zerada e nao ser

atribuida nota maxima.

Tal situagdo ndo deve nem pode prosperar, ja que a avaliagdo deve ser

objetiva e no presente caso, ndo se observou as exigéncias editalicias, in casy, a doltem -~

8.1.f do Instrumenio Convocatério.

Diante disso, requer a reconsidera¢do da pontuagdo atribuida
escritério DECIO FREIRE ADVOGADOS, sobretudo nos itens relativos a experién

profissional da sociedade para administracdo publica (item 8.1.a), para a iniciat

ao

cia

iva

privada {item 8.1b) e também no que concerne a experiéncia dos profissionais a

disposicdo da DESO(item 8.1.f ¢/c item 1.3.3 do contrato), devendo portanto ser a’

mesma minorada para 0 (zero) pontos.

3.5. DA PROPOSTA TECNICA DO LICITANTE “TOSTES & DE PAU

ADVOCACIA EMPRESARIAL” — equivoco aparente — contratos -
de -

T

sem conferéncia com o original eauséncia de relagao
profissionais a disposicao da DESO
No mesmo sentido foi a impugnac¢do prévia apresentada pela licitante.

Esta CPL n3o ohservou os apontamentos langados e promoveu pontuagao

equivocada dos contratos juntados pela licitante TOSTES &DE PAULA.
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a) experiéncia profissional da sociedade com servigos iguais |ou
semelhantes ao objeto licitado para érgio da administragdo piblica

direta ou indireta — “ITEM 8.1 - ALINEA A”

Em gque pese o alerta, ndo se observou que os atestados/contratos :

firmados com a COPASA, CPRM e ELETROBRAS foram juntados sem a devida

autenticacio e ndo foram conferidos com o original pela CPL, o que torna tais

documentos inserviveis para o feito.

Ora, o edital foi claro e exigia a autenticagdo ou conferencia com o0s

originais, e a licitante ndo observou qualquer das assertivas.

Sendo assim devem ser desconsiderados tais contratos, sendo atribuida

nova avaliagio ao item impugnado.

d) Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a serem

disponibilizados para a DESO - “ltem 8.1., alinea f do Edital ¢/c 1.3.3. | E

da minuta do contrato anexa ao edital”

Ndo ha como atribuir nota maxima ao citado item, alids nao restou

atendido tal exigéncia.

O edital prevé o minimo de06 (seis) profissionais para atuagag no 3

contrato, porém a licitante ndo apresentou a relagdo de tais advogados, consoante item

1.3.3 do contrato anexo ao edital no qual fica asseverado que “Para LOTE 2, a Licitante

Vencedora deverd ter no minimo, 06(seis) advogados dedicados ao atendimento do

objeto do Contrato, como forma de garantir a efetiva prestagdo e objetivando um -

assessoramento direto e mais dgil nos procedimentos necessdrios @ consecugiio

satisfatéria do objeto licitado.”
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Ora n3o atendendo tal exigéncia, a pontuagdo deve ser zerada e ndo ser

atribuida nota maxima.

Tal situacdo ndo deve nem pode prosperar, ja que a avaliagdo deve ser

objetiva e no presente caso, ndo se observou as exigéncias editalicias, in casu, a do Item _

8.1.f do Instrumento Convocatorio.

Diante disso, requer a reconsideracdo da pontua¢do atribuida| ao
escritério TOSTES § DE PAULA ADVOCACIA EMPRESARIAL, sobretudo nos itens relativos

profissional da sociedade para administragdo publica {item 8.1.a) e também no gue

concerne 3 experiéncia dos profissionais a disposigdo da DESO (item 8.1.f c/citem1.3.3 .

do contrato),

3.6. DAPROPOSTATECNICA DO LICITANTE “BARACHISIO LISBOA”
- equivoco aparente — atestado de capacidade técnica sem
data e auséncia de relagdo de profissionais a disposi¢ao da

DESO

Qutro fato que chama atencg3o foi a falta de observéncia por parte desta
CPL aos apontamentos lancados e promoveu pontuagao egquivocada dos contratos

juntados pela licitante BARACHISIO LISBOA.

a) experiéncia profissional da sociedade com servicos iguais| ou

semelhantes ao objeto licitado para pessoa juridica de direito -

privado - “ITEM 8.1, ALINEA B DO EDITAL”

Conforme alertado em manifestacdo anterior, o atestado de fls. 104 foi

apresentado sem data e em desacordo com o edital, logo deve ser desconsiderado. e
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Sendo assim deve ser desconsiderado talatestado e atribuida nova

avaliac3o ao item impugnado.

b) Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a serem

disponibilizados para a DESO - “Item 8.1., alinea f do Edital ¢/c1.3.3

da minuta do contrato anexa ao edital”

N3o hi como atribuir nota maxima ao citado item, alids ndo restou .

atendida tal exigéncia.

O edital prevé o minimo de06 (seis) profissionais para atuagado no '_

contrato, porém a licitante ndo apresentou a relagéo de tais advogados, consoante

1.3.3 do contrato anexo ao edital no qual fica asseverado que “Para LOTE 2, a Licitante

item

Vencedora devera ter no minimo, 06(seis) advogados dedicados ao atendimento do

objeto do Contrato, como forma de garantir a efetiva prestacdo e objetivando| um

assessoramento direto e mais dgil nos procedimentos necessdrios & consecucao

satisfatdria do objeto licitado.”

Ora n3o atendendo tal exigéncia, a pontuagiio deve ser zerada e nao ser

atribuida nota maxima.

Tal situacdo n3o deve nem pode prosperar, j& que a avaliagao deve ser

objetiva e no presente caso, ndo se observou as exigéncias editalicias, in casu, ado

8.1.f do Instrumento Convocatorio.

tem

Diante disso, requer a reconsidera¢do da pontuagdo atribuida ao

" escritério BARACHISIO LISBOA, sobretudo nos itens relativos & experiéncia profissional

da sociedade para a iniciativa privada {item 8.1b) e também no que concerne a
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experiéncia dos profissionais a disposigdo da DESO {item 8.1.f ¢/c item 1.3.3|do

contrato), devendo portanto ser a mesma minorada.

3.7. DA PROPOSTA TECNICA DO LICITANTE “OLIVEIRA E
GUIMARAES ADVOGADOS E CONSULTORES” — equivoco

aparente — contratos sem conferéncia com o original e

b

auséncia de relacio de profissionais a disposi¢do da DESC

A CPL n3o observou os apontamentos langados e promoveu pontuagao

equivocada dos contratos juntados pela licitante Oliveira e Guimaraes.

a) experiéncia profissional da sociedade com servigas ~iguais | ou
semelhantes ao objeto licitado para érgdo da administracdo pubiica

direta ou indireta — “ITEM 8.1 - ALINEA A”

Em que pese o alerta, ndo se observou que 0s atestados/contratos

firmados com a PETROBRAS fora juntado sem a devida autenticagdo e ndo foram

ito.

conferidos com o original pela CPL, o que torna tais documentos inserviveis para o fe

Ora, o edital foi claro e exigia a autenticagdo ou conferencia com os

originais, e a licitante ndo observou gualquer das assertivas.

Todavia a CPL ainda assim atribuiu pontuagdo para tal contrato, citando-

o no item impugnado, nimero 3) Petrobras — 10.2011 a 08.2014.

Ora tal contrato deve ser desconsiderado, sendo atribuida nova avaliagdo

ac item impugnado.
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N3o se pode atribuir pontuacdo méxima com base em documento

irregular, desconforme com o edital.

Manter tal situacdo é beneficiar o licitante indevidamente. Assim requer

a correcdo da pontuacdo atribuida, expurgando tal contrato.

b) Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a serem

disponibilizados para a DESO - “Item 8.1., alinea f do Edital c/c1.3.3

da minuta do contrato anexa ao edital”

N3o ha como atribuir nota maxima ao citado item, alias ndo restou

atendida tal exigéncia.

O edital prevé o minimo de06 (seis) profissionais para atuagdo no

contrato, porém a licitante n3o apresentou a relagéo de tais advogados, consoante item

1.3.3 do contrato anexo ao edital no qual fica asseverado que “Para LOTE 2, a Licitante

Vencedora deverd ter no minimo, 06(seis) advogados dedicados ao atendimento do

objeto do Contrato, como forma de garantir a efetiva prestacdo e objetivando um

assessoramento direto e mais dgil nos procedimentos necessdrios G consecugdo

satisfatoria do objeto licitado.”

Ora ndo atendendo tal exigéncia, a pontuagao deve ser zerada e ndo ser

atribuida nota maxima.

Tal situacdo ndo deve nem pode prosperar, j& que a avaliagao deve ser

objetiva e no presente caso, ndo se observou as exigéncias editalicias, in casy, a do ltem

8.1.f do Instrumento Convocatdrio.

Diante disso, requer a reconsideragdo da pontuagdo atribuida ao

escritorio OLIVEIRA E GUIMARAES, sobretudo nos itens relativos a experiéncia
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