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../ ‘PEDIDO DE ESCLARECIMENTO SOBRE O EDITAL -~ -

Rua Campo de;Brlto ! :
Araca]u Serglpe .
CEP:49020-380

Ref.: ED[TALDECONCORRENQ Ane. 010/2014-%50
Prezados Senhor eS

e e . . . ,pessoa le‘IdlCa de drrertopnvado, mscnta'
no CNPJ sobon° L estabelecnda nas.

ysalas” '-‘;'Ed-_f T . o neste afo:
representada. por : . ..,,vem‘réspeitosaﬁjen,t'e a+de: Voss

nforme leg:slar;ao pertrnente geny E5pi
v o ESCLARECIMENTO sobre dlsposu;_.
rme adiante se espec:ﬁca ) ‘

Senharia, a fam_d_e‘slo
do ja referido. Edital; 6

_,:cont:da fno ato de
convoca¢do citado, coin ST

O-referido Edital, no .ifcém'i'iﬂ;a‘:-l',' dispbe que; -

“8.1 - Na andlise da proposta técnica, a Comissio de Licitagdo levard em consideracdo
a clareza de expressdo e de conceitos, a profundidade das explicagdes técnicas, a
compatibilidade de seus elementos entre si, a composicdo da equipe a ser utilizada
compativel com o desenvolvimento dos trabalhos, atribuindo notas de acordo com os
itens a seguir:
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¢) Experiéncia profissional dos advogados, sécios em atuages nas Varas Trabalhistas e
Tribunais Regionais e TST por meio de atestados/certiddes expedidas pelas Diretorias
das Varas ou do respectivo Tribunal de atua¢do, comprovando o nimero de processos
em que atuaram, ativos ou argquivados, para o Lote 1, em nimero de:

Até 200 ProCessos . riinincissiesnnscine 05 pontos.
De 201 até 300 pProcessos.....cvermersier 10 pontos.
De 301 at€ 400 ProCessSOS.aerererarserns 15 pontos.
Acima de 401 .o veer v rrrrreeeerresreassones 25 pontos”

Ocorre que tal dlsp} icBo. 'nao esta suf:mentemente c!ara no que d[z respelto a a qual'
exper:enma sera conmderada : -

Assm sendo ser\um
em. l;nnrn:cmrn nhmhv

io do presente expedlente para soltcn:ar que seja esclarec:do i
qLQ Ceﬂ'llﬂ B . . N . . .

i- A expenencla ‘roflsswnal & .a dos advogados que serdo dlspombshzados a
Contratanteo aexper[enaa prof’ ss;onals dossocwsque mteg masomedade'
ouambas? . h L . , e . -

Registre-se que em quesito semelhante (item 7.1.b) cuja redag8o encontrava-se,
também, de forma semelhante, a saber “ comprovacdo de experiéncia dos Advogados
que atuardo no contrato, socios em atuagdes em processos que corram na nas Varas
Trabalhistas..”, foi alterada passando a referir-se, especificamente a “comprovacdo de
experiéncia dos Advogados componentes da Sociedade, sécios ..."

O item 8.1.f, por sua vez dispde que:

“f) Para 05 LOTES 01 e 02 serd considerado o seguinte requisito: “

Tempo de exercicio da advocacia dos profissionais a serem d ispoqibilizados para a DESO:
De 03 {trés) a 05 {CINCO) @NOS vvrssirerrnirserasneeens 05 pontos.

Acima de 05 {CinCO) aN0S....csvecucsussaens reerveernpasees ...10 pontos.”
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Obs 2: Serdo avaliadas as experiéncias dos sécios, em fungdo do somatério do nimero
de processos em que cada sdcio atuou, ndo podendo, em nebhuma hipotese,
ultrapassar o limite de 10 (dez} pontos.” Grifos originais.




Assim sendo, questionamos:

2- A contagem dos pontos sera dos advog

ados que serdo disponibilizados, conforme
dito, expressamente, no letra “f”,

Em nenhum momento faz qualquer referéncia a
sécio. Como se justifica a observagdo 2 que trata da avaliagGes das experiéncias dos
socios? Os profissionais que serdo disponibilizados podem ndo ser 0s socios?

para o correto desenvelvimerito da licitago, principalinente pars exata
da niosss proposta, por i

S0 Fequeremos. que; sejd o mesmmio-prestad
{trés) dias uteis, a contaridoset recebimento. L

Porfim,‘ifel_‘_s;a!tari*i' QUej_‘baégcla,rép_irri_entoEsqli’citadb-é'dif-.};fdﬁﬂérh'én efitent lime ko
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10 prézo-dei03

Semmais para o momefito, subscrevemo-tios,

Atenciosamente,
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PROCESSO ADMINISTRATIVO N© 57958/2015
REQUERENTE: PESSOA & PESSOA ADVOGADOS ASSOCIADOS

ASSUNTO: CONCORRENCIA N° 010/2014

RESPOSTAS AO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Trata-se de resposta ao pedido de esclarecimento apresentado quanto & interpretagdo
do Fdital de Concorréncia n® 010/2014, que tem como objeto a "“contratagcdo de Sociedades de
Advogados para a prestagdo de servigos técnicos profissionalis de natureza contenciosa, mediante
supervisdo da ASJU, especializados nas dreas de Direito do Trabalho (Lote 01), Direito Tributario,
Previdencidrio, Civil, Consumidor, Comercial, Societério, Processual Civil, Juizados Especials, Penal e
Processo Penal{Lote 02), na esfera judicial e seus reflexos na esfera administrativa, representando da
melhor forma 0s interesses da DESQ”, formulada pela sociedade
' ., CNP} no

QUESTAO 1

Resposta: A comprovacdo de experiéncia para os Lotes 01 e 02 sera considerada apenas dos
advogados sécios. Os sécios em atuagdo sdo os sdcios componentes da Sociedade, conforme descrito
no Contrate Social da proponente.

A Administracdo publica tem a discricionariedade de estabelecer os criterios para a avaliagdo da
conveniéncia e da necessidade da exigéncia editalicia dos requisitos da capacitagdo técnico-
operacional compativel com o objeto da licitagdo. A inten¢do é realmente avaliar a sociedade, e os
sécios, que sd3o os responsaveis legais que respondem pelos atos praticades na contratagdo. Os
Associados por ndoc terem um vinculo nern habitualidade podem ser substituidos a qualquer
momento, ¢ que ndo trds sequranga juridica para a Contratante.

QUESTAO 2

Resposta: O subitem 7.1 esclarece quais os documentos devem compor a proposta técnica. Nas
alineas “a”, “b"” e “¢", descreve que serdo consideradas as experiéncias da Sociedade e dos Sécios
componentes da Sociedade. O subitem 8.1 € uma continuagdo mais descritiva do que sera

efetivamente pontuado, estando os subitens interligados.

Assim, a contagem dos pontos da letra “f”, sera dos sdcios componentes da sociedade, conforme
Resposta ao Questicnamento 1 acima.

Aracaju, 04 de margo de 2015.

ANTONIA:MARJA MENEZES OLIVEIRA
ADVOGADA-DESO
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